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Landeshauptmann
Theodor Kery

Als im Jahr 1427 Gittenbach erstmals urkundlich erwdhnt wurde, hat sicherlich
niemand ernstlich daran gedacht, daf diese ,, Wyfalu” genannte Ortschaft nur wenig
mehr als hundert Jahre danach wieder zerstort wire und neu besiedelt werden miif3-
te. In der Geschichte ist aber — wie man sieht — alles moglich. Giittenbach wurde
von den Tirken verwiistet und entvélkert. Die neu angesiedelte kroatische Bevolke-
rung konnte aber dann eine viel lingere Tradition begriinden; sowohl in bezug auf
die Kontinuitat der Dorfgemeinschaft als auch im Hinblick auf ihr wertvolles Brauch-
tum und ihre Muttersprache.

Der Weg in die Jetzt-Zeit war durchaus nicht leicht.

Schwere Schicksalsschlige wie Uberschwemmungen, Feuerbriinste, Seuchen und
Kriege haben die Entwicklung ebenso beeintrichtigt wie die wirtschaftliche Benach-
teiligung aufgrund der Grenzlage und eine nicht zuletzt dadurch ausgeldste Auswan-
derungswelle nach Amerika.

Erst in den letzten Jahrzehnten herrscht Ruhe und vor allem Frieden; erst jetzt fin-
den die Giittenbacher jene Bedingungen vor, die ihnen Wohlstand und Sicherheit er-
maglichen.

Sie haben diese neue Situation vorbildlich genutzt und in kurzer Zeit das nachge-
holt,-was in den vorhergehenden Jahrhunderten nicht mdoglich war. Die grofartige
Aufbauleistung der unmittelbaren Vergangenheit verdient ebenso wie die Erhaltung
der Kontinuitdt durch viele unsichere Jahrhunderte Anerkennung.

Es ist deshalb mehr als nur ein Symbol, wenn Giittenbach zum Markt erhoben

“wird und das Recht erhdlt, ein eigenes Wappen zu fithren. Mein Gliickwunsch gilt
nicht nur dieser Auszeichnung, sondern jener Haltung, die sie bewirkte.
Sie garantiert den Giittenbachern eine schine Zukunft.



Die siidburgenldndische Gemeinde Giittenbach wird zum Markt erhqben und’ er-
halt ein eigenes Wappen. Dazu darf ich der Gemeinde Gittenbach meine herzlich-
sten Gliickwiinsche iibermitteln. , '

Die schone Pfarrkirche zum hl. Josef, die gleichsam wie eine Gottesburg im ]\./.Izttel-
punkt der Gemeinde steht und ihr ,,Gesicht” pragt, ist sprechendes Symbol ﬂ{r das
vielfiltige religiése Leben in der Pfarre. Damil hdngt eng zusammen, c{aﬂ Giitten-
bach im Jahr 1948 zur selbstandigen Lokalseelsorgestelle und 20 Jahre spéter — 1968
— zur Pfarre erhoben wurde. Einen wichtigen Markstein in der Geschichte der Pfar-
re stellt die 50-Jahr-Feier der Pfarrkirche (1980) dar. )

Als Bischof der Diozese Eisenstadt denke ich gerne an die Priester aus Gt{ttenb'ach’:
Prilat Herczeg, Msgr. Herczeg (der im vergangenen Jahr sein Goldenes Pmester;ul’a‘z.—
ldum in seiner Heimatpfarre feiern konnte), der Referent im Pastoralamt unserer Di¢-
zese fiir die Belange des kroatischen Volksteils Dr. Stubits, der 1964 zum Priester ge-
weiht wurde und Prof. Temel, der als Priester in Wien wirkt. Ein b?sonderes Wort
des Dankes sei auch dem Pfarrer von Giittenbach, Geistl. Rat Sinkovich, gesagt, der
nahezu 30 Jahre segensreich in Giittenbach wirkt. '

Die Gemeinde Giittenbach hat in den vergangenen Jahren wirtschaftlich einen be-
deutenden Aufschwung erlebt — dank des Fleifies der Gu’ttenbacher.‘Dies war zu
Recht Anlaf3, der Gemeinde das Marktrecht und ein Wappen zu verleihen.

In der Pfarrgemeinde Giittenbach wird der Pflege des kroatischen Volkstums be-
sonderes Augenmerk zugewendet. Dies geschieht aus dem Wissen, daf3 der Mensch
dann Heimat erlebt, wenn er sich immer wieder auf die Wurzeln seiner Herkunft be-
sinnt und daraus Kraft zur Bewdltigung der Anforderungen des Lebens schopft.

Die Pflege des Volkstums erfolgte und moge auch weiterhin erfolgen au]f dem F.un-
dament unseres Glaubens, den wir von unseren Vitern ererbt haben. Die Ausrich-
tung am Lebensprogramm, das uns unser Herr Jesus Christus zu unserem zeitlichen
und ewigen Wohl gegeben hat, moge auch in Zukunft Orientierung und Quel?e der
Kraft zur Meisterung von Herausforderungen und zu einem gegliickten Leben in der
Gemeinde Giittenbach sein. Dies wiinscht der jungen Marktgemeinde Giittenbach
und darum betet mit ihr

Ihr
Diézesanbischof
DDr. Stefan Ldszlo

Dr. Franz Sauerzopf.

Die Bedeutung einer Gemeinde dndert sich im Laufe ihrer Geschichte. Die Aner-
kennung stieg, wenn es die Gemeinde — reprasentiert durch ihre Biirger — verstand,
allen Bedrdngnissen und widrigen Umstdnden zu trotzen, sich gednderten Lebensbe-
dingungen anzupassen und dariiber hinaus bessere Lebensbedingungen zu schaffen.
Die historische, stets fortschrittliche Entwicklung von Giittenbach ist beispielhaft fiir
viele dhnlich strukturierte Gemeinden im Burgenland.

Urkundlich erstmals im Jahre 1427 erwdihnt, gehorte Giittenbach zu den Stamm.-
siedlungen der grofien Grundherrschaft Giissing. Wirtschaftskrisen und Verwiistun-
gen durch Kriege in der ereignisvollen Vergangenheit konnten die Giittenbacher
nicht entmutigen, im Glauben an ihre Zukunft fleiffig weiterzuarbeiten, in ihrem ge-
liebten Ort zu verbleiben und so die Bedeutung ihrer unmittelbaren Heimat zu he-
ben.

Diese erfreuliche Entwicklung Giittenbachs von einer ehedem bescheidenen Sied-
lung im 15. Jahrhundert zu einer volkreichen Gemeinde mit einer differenzierten
Wirtschaftsstruktur und ausgeprdgtem kulturellem Leben zeigt von einer besonders
strebsamen, wirtschaftlichen und toleranten Gesinnung aller Giittenbacherinnen und
Giittenbacher.

Heute erfillt die Gemeinde in vorbildhafter Weise den Auftrag zur Schaffung eines
optimalen Zusammenlebens der kroatisch- und deutschsprachigen Volksgruppe. Ins-
besondere ist der organisatorische Beitrag der Gemeinde Giittenbach zur F orderung
der Zweisprachigkeit im Kindergarten und in der Folge in der Volksschule lobend
hervorzuheben. Diese tolerante Einstellung aller, die in der Gemeinde Giittenbach
Verantwortung getragen haben und jetzt tragen, bildet die Basis einer seit Generation
iiber die Grenzen des Burgenlandes hinaus bekannten Aktivitit auf dem Gebiet der
Kultur, die in der Veranstaltung der Kulturtage ihren Hohepunkt hat.

Gittenbach darf mit gutem Recht auf den Anstieg seiner Bedeutung hinweisen und
hat deshalb Anspruch darauf, daf diese der Geschichte abgerungene Anerkennung
entsprechend gewiirdigt wird. Die Marktgemeindeerhebung der Gemeinde Giitten-
bach und die Wappenverleihung ist daher nicht blof ein formeller Akt, sondern soll
auch den Dank filr das Bemiihen aller Giittenbacherinnen und Giittenbacher um den
wirtschaftlichen und kulturellen Auf- und Ausbau ihrer geliebten Heimatgemeinde
zum Ausdruck zu bringen.

Als Gemeindereferent der Burgenldndischen Landesregierung wiinsche ich der
Markigemeinde Giittenbach fiir ihre weitere Zukunfi alles Gute.



Hans Sipotz
Landesrat

Mit einer Reihe von Festveranstaltungen begeht die Gemeinde Giittenbach ihre Er-
hebung zur Marktgemeinde.

Die Gemeinde Giittenbach, deren historische Spuren sich bis ins Hochmittelalter
zuriickverfolgen lassen, wurde nach einer Wiistungsperiode im Spdtmittelalter im
Verlauf des 16. Jahrhunderts mit kroatischen Kolonisten wiederbesiedelt, die den ver-
ddeten Ort wiederaufbauten. Gerade in der Gemeinde Giittenbach hat sich das kroa-
tische Volkstum und die kroatische Kulturtradition bis zum heutigen Tag erhalten
und wird von der Ortsbevilkerung in bewufiter Weise gepflegt.

In den vergangenen Jahrzehnten hat die Gemeinde einen nicht itbersehbaren wirt-
schaftlichen Aufschwung genommen. Trotz der mannigfaltigen Probleme, mit denen
die Gemeinden unseres Landes in den letzten Jahren konfrontiert sind, wurde die
nunmehrige Marktgemeinde immer mehr zu einem wesentlichen Faktor im Wirt-
schafisleben des Bezirkes Giissing. Freilich konnte der wirtschaftliche Aufstieg nur
durch zihen Fleif3, Ausdauer, Bescheidenheit und einen starken Willen, aus den vor-
gegebenen Bedingungen das Beste zu machen, gelingen.

Im Verlauf der jahrhundertelangen Geschichte des Ortes waren die Lebensbedin-
gungen der dorflichen Bevélkerung nur in einem schwierigen Lebenskampf zu mei-
stern. Nach der Mitie des 19. Jahrhunderts fithrte der starke Bevilkerungszuwachs
dazu, daf3 viele Giittenbacher als Wanderarbeiter in der Landwirtschaft und Indu-
strie ihr Brot in der Fremde suchen muf3ten oder als Auswanderer nach Ubersee ihre
Heimat fiir immer verliefien.

Erst in den Jahrzehnten nach dem Zweiten Weltkrieg konnte Giittenbach einen all-
méhlichen, kontinuierlichen wirtschaftlichen Aufschwung erleben, der mit der nun-
mehrigen Erhebung zur Marktgemeinde einen sinnfilligen Ausdruck gefunden hat.
Der wirtschaftliche Aufstieg der Gemeinde in den vergangenen Dezennien dokumen-
tiert sich nach aufien hin in vielfdltiger Weise. Hand in Hand mit dem Erstarken der
wirtschaftlichen Basis des Ortes ging auch die Schaffung eines Lebensraumes, in dem
man sich wohlfiihlen kann.

In meiner Eigenschaft als Kulturreferent der Burgenlindischen Landesregierung
danke ich der Bevilkerung der jiingsten Marktgemeinde unseres Landes und ihren
Reprdsentanten fiir ihre Aufbauleistungen — im besonderen auf kulturellem Gebiet
— und wiinsche ihr fiir die Zukunft alles Gute.

Mége die Arbeit der kommenden Jahre erfolgreich sein, im Interesse der Marktge-
meinde Giittenbach, dariiber hinaus im Interesse unserer gemeinsamen Heimat Bur-

Biirgermeister
Friedrich Stubits

Der Gemeinde Giittenbach wurde mit
Verordnung der Burgenlindischen Lan-
desregierung das Recht verlichen, ab 1.
September 1986  die  Bezeichnung
MARKTGEMEINDE zu fithren.

Mit dieser Rangerhihung wurde der
Aufbauwille der Bevélkerung und die be-
deutende wirtschaftliche und kulturelle : i
Stellung der Gemeinde anerkannt. Als T Dt
sichtbares Symbol fiir diese Aufwertung und Auszeichnung ist auch die Verleihung
des Gemeindewappens zu sehen.

Wenn wir einen Blick in die Vergangenheit von Giittenbach werfen, miissen wir
dankbar feststellen, daf3 die Geschichte der Gemeinde eine gute Entwicklung genom-
men hat.

Wie fast alle Dérfer unseres Grenzlandes hat auch Giittenbach in der wechselvollen
Vergangenheit schwere Schicksalsschlige hinnehmen miissen. Die schweren Kriegs-
jahre forderten grofie Opfer von der Bevolkerung. Nur mit ungebrochenem Mut und
durch das unerschiitterliche Zusammenhalten der Ortsbewohner war es maglich,
Giittenbach zu dem zu formen, was es heute ist.

Der Geist der Toleranz brachte neben Fleif3 und Ausdauer einen wesentlichen Bei-
trag zur Verwirklichung des kommunalen Aufbaus.

Die Kontinuitdt dieser Entwicklungen im Laufe der Geschichte leistete dabei den
Gemeindeverantwortlichen, die immer mit grofiem Engagement tdtig waren, wert-
volle Hilfe.

Verstehen wir die Markterhebung als Anerkennung fiir bisher Geleistetes und als
Ansporn fiir die Zukunft, immer unser Bestes zum Wohle von Giittenbach zu geben.

Wenn in diesen Tagen Giittenbach das Festkleid anlegt und im wiirdigen Rahmen
die Markterhebung und die Wappenverleihung feiert, so darf ich als Biirgermeister
den Gemeindevertretern, den Bewohnern, im besonderen aber den Vereinen, fiir die
aufopferungsvolle Aufbauarbeit den Dank aussprechen.

Wir wollen anldflich dieses festlichen Ereignisses mit Achtung und Ehrfurcht auch
jener gedenken, die in den schweren Kriegstagen, in einer Zeit der Not und Bedring-
nis, hier gelebt haben.

Dragi Pinkovcani!

Kot jedan vrhunac u historiji Pinkovca svecujemo mi nas novi staliz trgoviséa. Ovo
nam je dokaz, da smo svi skupa — prije nasi stari a sada mi — bili na pravom putu u
skrbi za nase selo.

Kao priznanje za na$ razvitak na gospodarstvenom i kulturnom polju nas casti i
nam destita cijela zemlja Gradisée.

Hvalim Vam svim skupa na ovom djelovanju za nase selo, i to ne samo zbog toga
kad sam kot nadelnik zaduzen hovaliti, nego kad mi je i nalog srca.

‘Neka nam ovo dostignuto bude poticaj za daljno skupadrZanje i corsto djelo. Apeli-
ram osobito na mladinu, da pokaZze svoju pripravnost u priznanju djela i skrbi proslih
generacijov kod i volju, da naprikzamu odgovornost za nasu najuzu domovinu, nase
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Die Erhebung einer Gemeinde zur Marktgemeinde bedeutet die Anerkennung ih-
rer Stellung innerhalb einer Region. Damit wird unterstrichen, daf3 die neue Markt-
gemeinde iiber ihre eigenen Grenzen hinweg eine besondere kulturelle und wirt-
schaftliche Bedeutung hat. Wenn sich auch Giittenbach so eine Stellung erwerben
konnte, so ist es ein Zeichen dafiir, daf3 die Giittenbacherinnen und Giittenbacher
dies mit ihrem Fleifs, Ehrgeiz und ihrer Offenheit bewerkstelligt haben.

Diesem Umstand hat die Bgld. Landesregierung mit der Ernennung zur Marktge-
meinde und der Verleihung des Rechtes zur Fithrung eines Gemeindewappens Rech-
nung getragen. Dies bedeutet nicht nur eine Anerkennung fiir die bisherigen Leistun-
gen in der Gemeinde, sondern es ist auch eine Auszeichnung fiir die Gemeindefith-
rung und besonders fiir alle Ortsbewohner und bedeutet eine besondere Wertschiit-
zung des friedlichen, beispiclgebenden Neben- und Miteinanderlebens von Kroaten
und Deutschen.

. Die Markterhebung und die Wappenverleihung sind sicherlich die bisherigen histo-
rischen Héhepunkte in der Geschichte unserer Gemeinde.

Sie sollen aber ein weiterer Anstof sein, so wie bisher. gemeinsam zum Wohle un-
serer Gemeinde zu arbeiten.

Nun noch in besonderer Weise ein Wort an die Jugend von Giittenbach: Aus dem
Inhalt dieser Fesischrift konnt Ihr ersehen, mit welcher Miihe, mit welchem Eifer,
trotz immer wiederkehrender Schwierigkeiten und Riickschldge unsere Vorfahren am
Aufbau und Entwicklung unseres Heimatortes gearbeitet haben. Erkennt diese Lei-
stungen an, baut das Geschaffene weiter aus, dies zu eurem eigenen Wohle, dem
Wohle der Mitmenschen und dem Wohle unseres Heimatlandes. 1hr seid die Triger
und die Zukunft unseres Ortes und unserer Heimat. Ihr trdgt eine Verantwortung, er-
weist Euch ihrer wiirdig.

Giittenbach —
eine Gemeindegeschichte

Der Ortsbevolkerung gewidmet




Aus der Redaktion

Die Betrauung mit der Redaktion dieser Fest-
schrift war fiir mich eine ebenso ehrenvolle wie in-
teressante Aufgabe. Galt es doch die geschichiliche
Entwicklung von Giittenbach in einem umfassenden
Werk niederzuschreiben und dazu meinerseits sdmt-
liche organisatorischen Voraussetzungen zu schaf-
fen: Erarbeitung des Gesamtkonzepts, Themenab-
grenzung, Autoren- und Ubersetzersuche und Ge-
samtkoordination. Dazu gesellte sich, sozusagen als
Fleifaufgabe, die Abhandlung des historischen Ab-
schnittes vom Jahr 1848 bis zur Gegenwart.

Vor allem diese letztangefithrte Tdtigkeit erwies sich bald als ein duferst schwieri-
ges Unterfangen. Denn trotz intensiver Quellen- und Materialsuche war beziiglich
der schriftlichen Unterlagen mit den von Dr. Tobler dankenswerterweise aus dem
Landesarchiv ausgegrabenen Dokumenten und Fachbiichern und der Schul- und Ort-
schronik des verstorbenen Direktors Kollarits das Auslangen zu finden.

Fir die Aufarbeitung der jiingeren Vergangenheit muf3te ich dann zusitzlich Inter-
viewpartner engagieren. Dabei erwiesen sich die Herren Emmerich Herczeg und Ig-
naz Stubits, der leider unerwartet in der Zwischenzeit verstarb, als grofie Hilfe. An
dieser Stelle sei ihnen besonderer Dank ausgesprochen.

Grundsitzlich muf3 festgestellt werden, daf3 die Abgeschiedenheit Giittenbachs
von den grofien weltgeschichtlichen Ereignissen die mangelhafte historische Doku-
mentation automatisch begrimdet.

Deshalb war es auch sehr erfreulich, daf3 der bereits wissenschaftlich aufgearbeite-
te keltische Miinzschatzfund von Giittenbach durch Franziska Dick und Karl Kaus im
vorliegenden Buch direkt Eingang finden konnte. Das Landesmuseum hat die Wie-
derabdruckgenehmigung erteilt, was uns zu Dank verpflichtet.

Die zweisprachige Abfassung dieser Festschrift, die im zum Grofteil nur kroati-
schen Dorfleben seit der Besiedlung Giittenbachs durch die Kroaten bis zum heutigen
Tag ihren berechtigten Grund hat, erforderte aus zweierlei Griinden besondere orga-
nisatorische Mafinahmen.

Einerseits waren Ubersetzer notwendig — Sr. Direktorin Felicitas Jandrisits stellte
sich sogleich zur Verfiigung, wofiir ihr grofer Dank gebiihrt — andererseits galt es
ein System der Koordination der verschiedensprachigen Beitrdge zu finden.

Die Losung bestand darin, keine sture Ubersetzung zu praktizieren, sondern den
Grofiteil des deutschen und kroatischen Textes sprachlich und inhaltlich selbstindig
fiir sich wirken zu lassen. Daher ist es fiir den zweisprachigen Leser von besonderem
Interesse beide Textteile zu konsumieren.

Ebenfalls beabsichtigt und erwiinscht ist die manchmal gegensitzliche Darstellung
gewisser Ereignisse und geschichtlicher Entwicklungen durch die verschiedenen Au-
toren. Sie spiegelt die unterschiedliche Auffassung und Deutung, wie sie selbst von
den Menschen, die diese Gemeindegeschichte durch die Jahrzehnte und Jahrhunderte
gelebt und erlebt haben ,wieder.

Abschliefiend machte ich noch besondere Dankesworte richten: An Biirgermeister
Friedrich Stubits fiir die Gewdhrung freier Arbeitshand; an Mag. Dr. Robert Hajszan
fiir die fruchtbare Zusammenarbeit bei der gesamten Forschungsarbeit; an die Auto-
ren und Lektoren; an Dr. Helmut Radakovits fiir die graphische Aufbereitung des Bu-
ches; an meinen Arbeitskollegen Johann Kulovits fiir das Schreiben simtlicher Ma-
nuskripte; an die Ortsbevolkerung fur die Zurverfiigungstellung des Bild- und Doku-
mentenmaterials.
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Kad sam u kasnoj jeseni prosloga ljeta od opéinske pretpostavnosti dostao nalog, da
napisem historijski pregled o nasem selu, zadali su mi tim nasi seoski odgovorni ¢asnu
zadadu.

Punim elanom i velikim angaZmanom dao sam se na posao i mislio sam, da éemo
modi cijelu knjigu prilikom pinkovskoga promaknuda za trgovisée zgoitoviti pocetkom
novega ljeta.

Ali odmah nakon par tajedan vidilo se je, da je to vrlo mucno djelo. Nujvece
poteskoée smo imali nabavljanjem materijala.

S jedne strani gnjavile su nas te strasne udaljenosti Pinkovac — Budimpesta, gde su
arhivirani proi urbari i drugi vazni dokumenti Batthydnyeve gosposéine Novi Grad. S
druge strani trapila nas je problematika, kako dojti do podatkov, ki su deponirani na
novogradackom dvorcu.

Pomoéu zemaljskoga arhiva i dr. Toblera ugodalo nam se je u zimi pri ,,sibirski”
temperatura ,,iskopati” toliko materijala, da smo ga morali voziti talickami od
gornjega dijela dvorca do parkiraliséa.

U glavnom su to bili urbari od 1770-1841. ljeta, spisi o hatarski svadja i kupopro-
dajni ugovori.

Dokle su dr. Toblera u proom redu zanimali podatki o socijalnom pitanju i odnosi
izmed podloznikov i novogradackoga gospodara, privladila su mene obiteljska imena.
To je i uzrok, $to u mojem dijelu istraZivanja akcent lezi na prezimeni, ka se, doduse,
u buduénosti jednom drugom prilikom moraju jo§ etimoloski analizirati.

Ona (obiteljska imena) imaju naime za lovidanstvo zvanarednu vaznu ulogu od-
nosno funkciju. Po nji se zna da postojimo, zna se, gde smo i komu pripadamo.

Zvana toga ocekujem od takovoga rada i vaZan doprinos k pitanju porijekla
Gradiséanskih, a tim i pinkovskih Hrvatov.

‘Na kraju mi je dugnost zahvaliti se svim, ki su mi bili priskocni pri pisanju ovoga
djela, osobito izdavadu — opéini ,,Trgovisée” — Pinkovac, mentoru — dr. Tobleru,
,,Soferu” — nadelniku Stubiéu, redakteru — biljezniku Radakovidu, prevodiocu na
nimski jezik — sestri Felicitac, grafi¢aru — dr. Radakoviéu, lektorom — ¢inovniku
Schneideru i Heleni Jandrisits i tipkacu namjeséeniku Kuloviéu.

autor povijesnoga difela
mr. dr. Robert Hajszan



Gemeindesiegel aus 1874

Das Gemeindewappen von Giittenbach

Die Burgenlindische Landesregierung hat mit BeschluB vom 8. April
1987 der Marktgemeinde Giittenbach das Recht zur Fithrung des nachste-
hend beschriebenen Wappens verlichen:

»»,In Blau aus dem mit einem blauen Wellenbalken belegten, goldenen
SchildfuB8 wachsend eine dreitiirmige, mit einem golden vergitterten
schwarzen Rundfenster versehene, goldene Kirche, begleitet von zwélf gol-
denen Schneckenwirbeln im Halbkreis.”

Der blaue Wellenbalken symbolisiert den im Gemeindenamen enthalte-
nen BACH. Die KIRCHE als das prigende Bauwerk von Giittenbach mit
ihren drei runden Tiirmen ist als Wappenmittelpunkt dargestellt. Die Ablei-
tung des Kirchenmotivs ergibt sich auch aus dem fritheren Gemeindesiegel
und dem Symbol der Tiirme fiir Mérkte und Stidte. SchlieBlich vollziehen
die zwolf SCHNECKENWIRBELN zusammen mit dem SchildfuR einen ge-
schlossenen Kreis, der den Kreislauf der Besiedelung und der Abwanderung,
des Zurarbeitziehens und des Wiederheimkommens und des Kolo, des kroa-
tischen Tanzes versinnbildlicht,

Das Gemeindewappen ist das Hoheitszeichen der Gemeinde und darf nur
von dieser verwendet werden; die Gemeinde kann aber das Recht zur Fiih-
rung dieses Wappens an juristische und private Personen weiterverleihen.
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DAS WAPPEN DER
MARKTGEMEINDE GUTTENBACH
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Die geographische Lage von Giittenbach

Josef Kovacs

Giittenbach liegt im nordéstlichen Teil des Bezirkes Giissing. Die genaue
geographische Lage ist 47° 9" nordliche Breite und 16° 17" 6stliche Liange.
Das Dorf liegt etwas abseits der DurchzugstralBen im Tal des Giittenbaches.
Wihrend die Talsohle in 263 m Seehéhe liegt, steigt das umliegende Land
am Talrand nach Nordosten zum Meierhof an. Der Héhenunterschied be-
tragt 70 m.

Mit seiner Hotterfliche von 1589,67 ha und einer Einwohnerzahl von
1140 gehorte Giittenbach vor der Gemeindezusammenlegung zu den groBe-
ren Gemeinden des Bezirkes. Heute gehort Giittenbach als eine der wenigen
selbststandigen Gemeinden zu den kleineren Gemeinden.

Das Gebiet um Giittenbach ist ein Teil des siidburgenléndisch — oststeiri-
schen Hiigel- und Terassenlandes. In dieser Landschaft vollzieht sich all-
méhlich der Ubergang von den letzten Ausldufern der Alpen zu der weiten
pannonischen Ebene. Es ist dies nicht nur ein Ubergang zwischen zwei Na-
turlandschaften, sondern dariiber hinaus in allen Erscheinungen der Kul-
turlandschaft.

Urspriinglich war das Gebiet der Oststeiermark und des siidlichen Bur-
genlandes ein selbststindiges Meeresbecken, das durch eine niedrige
Schwelle vom oberungarischen getrennt war. Durch Absenken der Schwelle
wihrend des Sarmats und Pannons wurden beide Meeresrdume vereinigt.
Spétere Landabtragungen brachten einzelne Teile des alten paldozoischen
Grundgebirges zu Tage, wie zum Beispiel in Giissing und beim Pinkadurch-
bruch bei Eisenberg. Es folgte ein mehrfacher Wechsel von Zuschiittungen
und Abtragungen.

Im Pliozén kam es in der Giissinger Landschaft zu verschiedenen kleine-
ren vulkanischen Ausbriichen. An zwei Stellen, am Gissinger Burgberg und
am Eisenberg, wo der vulkanische Boden Weingérten trigt, gewinnen sie
landschaftliche Bedeutung.

Das tibrige Gebiet setzt sich vorwiegend aus quartiren Schottern, Sanden
und Lehmen zusammen. Die Fliisse driangen durchwegs nach Siiden und
dann nach Osten.

Wo die Abtragung sich stéirker entfaltete, entstand eine Hiigellandschaft
in Form von Riedeln. Wo die Zertalung nur schwach war, blieb die Schot-
terplattenlandschaft erhalten. Die absolute Hohe liegt durchschnittlich zwi-
schen 220 und 350 m. Nur an einigen Stellen, wie am Eisenberg, steigt sie
iiber 400 m an.

Das Gemeindegebiet von Giittenbach selbst gehort geologisch zu einer

a1, 3

sogenannte Punitzer Schotterplatte ist eine alte Hochfliche, die im Laufe
von tausenden Jahren nur wenig verindert wurde. Durchzogen wird sie von
mehreren langen Bichen. Diese Biche zerlegen die urspriingliche Flache in
eine Anzahl von langgestreckten sehr flachen Riicken. Der groBte Teil die-
ser Schotterplattenlandschaft ist mit dichtem Wald bedeckt.

Die Boden innerhalb der Landschaft zeigen geringe Unterschiede. Die
Landschaft ist ausschlieBlich von Bleicherde bedeckt. Nur an wenigen Stel-
len kommen braunerdeihnliche Béden vor. Die Boden sind sehr kalkarm
und daher sauer. Der Untergrund ist meist wasserdurchlissiger Ton. Das
Wasser bleibt daher lange auf den Feldern stehen. Bei langerer Trockenpe-
riode trocknet die obere Schicht schnell aus. Die landwirtschaftliche Bear-
beitung der Béden wird durch diese Zusammensetzung sehr erschwert.

An Gewiissern sind einige kiinstlich angelegte Teiche und der Giittenbach
selbst zu erwihnen. Die Teiche werden als Fischteiche wirtschaftlich ge-
niitzt. Der Giittenbach ist seit der Regulierung besonders im Sommer wasse-
rarm. Die Wasserqualitit ist nicht gut. Die im Laufe der Kommassierung
errichteten Griiben sind mehr oder weniger tote Kanéle, die nur den Zweck
haben, das Wasser rasch abzuleiten.

Klimatisch ist das Gebiet eine Ubergangszone vom alpinen Klimabereich
im Westen zum pannonisch — kontinentalen im Osten. Das Jahresmittel
der Temperatur liegt bei + 9°. Im Winter bildet sich im Dorf entlang des
Baches ein Kiltesee. Die Temperatur am Talrand ist meist um 2 bis 3 Grad
hoher als im Tal. Das Jahresmittel der Niederschlige bewegt sich zwischen
700 und 900 mm. Ostwiirts nehmen die Niederschléige etwas ab.

In der Pflanzenwelt finden wir dhnliche Ubergangsverhéltnisse wie beim
Klima. Allerdings muB hingewiesen werden, daB immer mehr Pflanzen
vom Aussterben bedroht sind. Die Griinde dafiir liegen in verschiedenen
Umsténden.

1. Die intensive Bewirtschaftung 14Bt die sog. Unkriauter im Wald und
auf den Feldern verschwinden. Die Pflanzen, die entlang der Feldwege und
Raine wuchsen, werden immer weniger. Die Feldwege sind angeschottert
und zum Teil asphaltiert. Durch die Kommassierung verschwinden die Fel-
draine ginzlich. Die meisten Wiesen wurden zu Ackerland gemacht. So
sieht man auch Pflanzen der Wiese und Weide immer weniger.

2. In den Wildern werden meist Fichtenmonokulturen angelegt. Die
Fichte beeintriichtigt sehr die Pflanzen des Unterholzes.

3. Durch die Regulierung und Entwisserung sinkt der Grundwasserspie-
gel sehr stark. Dadurch ist fiir viele Pflanzen der Wasserbedarf nicht mehr
gedeckt und sie sterben ab.

Ahnliche Griinde kann man auch fiir das Tierreich anfiihren. Auch im
Tierreich werden einige Tierarten immer seltener. Die intensive Bewirt-
schaftung der Felder und Wilder nimmt den Tieren ihren natiirlichen Le-
bensraum weg.

Es wird notwendig sein, bei der Bevilkerung das BewuBtsein des Natur-



wicklung

Robert Hajszan

1. Prahistorisches

Wollen wir tiber die frithe Geschichte von Giittenbach etwas erfahren,
miissen wir mit der Beschreibung einer Epoche beginnen, fiir die es keine
schriftlichen Unterlagen gibt. Die Anfiange der Besiedlung, die dem Ort
Giittenbach vorausgegangen sind, liegen in der Frithgeschichte, fiir die es
nur dingliche Quellen gibt. So kennen wir einige interessante Funde aus
dem Gebiet des Giittenbacher Hotters, die mit den Kelten in Zusammen-
hang zu bringen sind. In erster Linie ist der Miinzfund zu erwihnen, be-
schrieben und interpretiert im Beitrag von Dick/Kaus (Seite 60). Weitere
Funde auf dem Giittenbacher Hotter sind Zeugen dafiir, dalB sich einst alte
Vélker hier authielten und unser Gebiet durchwanderten.

Diese Annahme erhirten Eisenfragmente und Metallschlacken, bezie-
hungsweise Metallfunde.! Bekanntlich haben die Kelten in unserer Gegend
Eisen gewonnen und verarbeitet. Denken wir bloB an den ,,Zeljezni Brig”
— den Eisenberg. Auch die kiinstlichen Hiigel in der Flur ,,Gospodsko™
miissen hier erwihnt werden, denn ebensolche Hiigel wurden im Nachbar-
dorf Kirchfidisch als Keltengréber identifiziert.?

1927 hat eine alte Frau aus Giittenbach dem friheren Direktor des Lan-
desmuseums Alfons Barb eine steinerne Tafel tiberlassen, die ebenfalls einen
geschichtlichen Wert darstellt, und als Beleg einer frithgeschichtlichen Be-
siedlung gilt.3

2. Historische Dokumente

2.1. Die Ansiedlung Rud

Interessant ist die Annahme, dal} die Ansiedlung Rud identisch ist mit
dem spiteren Giittenbach; sie wurde von uns zwischen den Dérfern Bach-
selten, Olbendorf undRauchwart lokalisiert. Diese Hypothese stiitzt sich auf
ein Dokument?, in dem die Grenzen von Olbendorf im Jahre 1333 beschrie-
ben werden. Wir lesen dort wértlich: ..... quod prima meta incipit ..........

Die erste Grenzmarkierung beginnt im Osten oben auf einem Berg mit
Namen Rostholhun (Rostholwan), wo es zwei alte Grenzzeichen und noch
ein drittes neues gibt. Bei einem von ihnen steht eine Eiche. Eines dieser
(Grenzzeichen) bildet nach Norden hin die Abgrenzung gegen Job(b)agy
(Jabing), nach Osten hin(die Abgenzung) gegen Nadaasd (Rohrbach), das
dritte nach Siiden, gegen Olbendorf, den Besitz des Nikolaus, Sohn des
Wernhard, und des Nikolaus, Sohn des Konrad.
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Wenn man von diesen Grenzzeichen auf dem sogenannten Haustrazweg
(HochstraBe) gerade weit(er) nach Siiden geht, gelangt man zu einem Schei-
deweg, wo neulich ein Grenzzeichen errichtet wurde, bei dem eine Eiche
steht. Dort ist die Grenze zu Nadaasd (Rohrbach) und es schlieBt sich das
Land der Edlen/Adeligen von Kyrustus (Bachselten) an;
von hier gelangt man auf einem #hnlich langen Weg nach Siiden zu einem
alten Grenzzeichen des Ortes und zu einem, von denen eines nach Osten hin
den Adeligen von Kyrustus, das andere nach/gegen Siiden zu Olber (Olben-
dorf) gehort;

von hier gelangt man in Richtung Siiden zu einer Weggabelung/Kreuzung,
in deren Nihe 2 Grenzzeichen aus Erde (Hotterhiigel) neu errichtet wur-
den, von denen eines gegen Osten die Grenze zu den Adeligen von Kyrustus
bildet, das zweite nach Siiden zu Olber und dort von Kyrustus getrennt wird
und sich an RUD anschlieBt (= wo Kyrustus vom sich anschlieBenden Rud
getrennt wird);

von hier geht man auf dem Weg nach Siiden, biegt ein wenig nach Norden,
von hier wieder nach Siiden und gelangt zu einem Hiigel/Berg vom Volk/im
Volksmund Holm genannt, in dessen Nihe ein Grenzzeichen aus Erde steht,
von (dem aus) welchem man — ebenfalls in siidlicher Richtung — zu einem
anderen Hiigel kommt (und zwar) zum Ende eines Tales Kyuianbiky (Bu-
chental) genannt; am Ende dieses Tales gibt es 2 Grenzzeichen, von denen
eines im Siiden den (Grenz)wichtern von Herinewr gehort, das andere
trennt im Norden Olber von RUD und es schlieBt an das vorher genannte
Gebiet Herinewr an;

von dort biegt man in der Mitte des Tales Kyuianbiky (Buchental) nach We-
sten und gelangt zum Bach Monorospatak (Haselbach) genannt; nach Uber-
querung dieses Baches (nach) in Richtung Westen gelangt man durch ein
Tal zu einem Berg, auf der Anhohe dieses Berges (Hiigels) ist ein Grenzzei-
chen, das Belthuk genannt wird, in der Nahe ist ein kleiner Hiigel als
Grenz(marke) errichtet, auf dem 2 mit einem Kreuz bezeichneten Eichen
stehen und nach Siiden hin gibt es ein neu errichtetes Grenzzeichen aus Er-
de, das die Grenze zum Ort Ewr (Rauchwart) bildet;

von dort (von der Grenze zu Rauchwart) steigt man herab in das Tolmach-
weulgi — Tal und durch dasselbe Tal in Richtung Westen gelangt man zum
Béchlein Olbyrpataka;

nach Uberquerung desselben (Béchleins) gelangt man geradeaus nach We-
sten zu einem Berg/Hiigel, auf dem ein Grenzzeichen aus Erde neu errichtet
ist; von dort steigt man nach Westen in das Polpryh — Tal herab; wenn
man dieses Tal iiberquert/durchwandert, befinden sich auf der Seite des
Berges beim Anstieg 2 Grenzzeichen aus Erde, von denen eines neu ist und
im Siiden den (Grenz)Wichtern von Herynewr, das andere im Norden zu
Olber gehort;

von da kommt man bergauf zu einem neuen Grenzzeichen aus Erde, von wo
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nem Berg und zu 3 Ecksteinen kommt, von denen 2 neu sind, der dritte alt,
von denen einer nach Siiden (die Grenze) zu Herynewr, der andere nach
Westen (die Grenze) zu Sentylyg (Stegersbach), der dritte in Richtung Nor-
den die Grenze zu Olber bildet und dort vom Land/Gebiet der Grenzwiich-



Die Ansiedlung Giittenbach — unter welchem Namen auch immer er-
wihnt — gehérte von allem Anfang zum Besitz der Giissinger Grafen. Die
Besitzer von Giissing waren auch immer die Herren iiber die Bewohner von
Giittenbach.

Aus der Geschichte wissen wir, dall vom Jahre 1427 bis 1457 Peter Cheh
de Leva und sein Sohn Ladislaus die Festung Giissing besaflen.

Die Nachkommen der Familie Ujlaky iibten in der Folgezeit die Herr-
schaftsrechte bis 1524 aus.

Von diesem Jahr an befanden sich Burg und Umgebung in den Hénden
der Familie Batthydny.®

Pater Gratian Leser, der sich sehr ausfiihrlich mit der Geschichte der Fa-
milie Batthyany bechiftigt hat, iibertreibt wohl ein wenig, wenn er in sei-
nen Artikeln ,,Giissing und seine Burgherren” in der ,,Giissinger Zeitung”
die Beziechungen zwischen den Herren und ihren Untertanen in sehr patrio-
tischen und idealistischen Worten preist. So fithrt er zum Beispiel an, daB
die Besitzer nicht nur ihren Kindern eine Schulbildung angedeihen lieBen,
sondern auch die Kinder ihrer Untertanen in die Schule schickten und den
Begabten unter ihnen sogar ein Studium ermoéglichten.

Pater Gratian Leser sagt allerdings nicht, daB dies nur durch die vielen
Abgaben und Belastungen der Untertanen méglich war.

In der oben erwihnten Zeitung schreibt er auch, daB einige Grafen sehr
angesehen waren und zu ruhmvollen Amtern gelangten. So war Graf Karl
der Erzieher Josef I1., und Graf Josef, der Sohn des Ludwig-Ernst, wurde
zu einem der Ratgeber der Regentin Maria Theresia.®

2.3 Vyfalu — erste urkundliche Erwihnung

Wie schon erwihnt, waren Peter Cheh de Leva und sein Sohn im Besitz
der Burg Giissing.

Das geht aus einer Urkunde des jahres 1427 hervor, in der unser Dorf zum
erstenmal unter dem Namen Vyfalu (sprich: Ujfalu) aufscheint. Im zitierten
Dokument ist zu lesen, daB Kaiser Sigismund dem oben genannten Adeligen
(Cheh de Leva) die Burg Giissing samt 44 Ortschaften schenkte — unter ih-
nen auch VYFALU — weil sich dieser im Kampf gegen die Hussiten ausge-

zeichnet hatte.”
L YA Sl \Jw

¥ | o A
enfalwa Copfaln Svov
Vyfalu (= Ujfalu) ! ' B A

Auszug aus
der Urkunde
des Konigs
Sigismundus

(1427) )
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Vyfalu — erstmalige Erwdhnung in einer Schenkungsurkunde des Konigs Sigismundus an Cheh
de Leva — 1427

In der Dica — Konskription (Steuerliste) des Jahres 1538 scheint unser
Ort noch immer unter dem Namen WYFALWS auf.

Was die Angaben hinsichtlich unseres Dorfes betrifft, wurde dieses letzt-
genannte Dokument von Pater Gratian Leser falsch interpretiert und von
unserem chemaligen Direktor Franz Kollarits in die Chronik aufgenom-
men.

Leser folgend schreibt er, daB auf Giittenbach, dessen Grundherr damals
Franz Batthydny war, 7 Porten (Steuereinheiten) ausgeworfen wurden,
wihrend 5 Verarmte im Ort vom Zahlen der Steuer befreit waren. Das
Steuerquantum in Gold betrug 1 1/2 Gulden.®

Bei Vera Zimany lesen wir dagegen, daB der Grundherr der Giissinger
Herrschaft 7 Porten und 5 Arme hatte. !

Die Uberpriifung hat ergeben, daB es 4 Porten und 8 Arme waren. ! Es ist
unklar, woher sie ihre Informationen nahmen.

3. Zur Geschichte der Besiedlung

3.1 Kroatische Kolonisten besiedeln Gyettenpach

Im Spitmittelalter war unsere Gegend durch die Tiirkenkriege und durch
Infektionskrankheiten, wie die Pest, verddet.

Einige der GroBgrundbesitzer jener Zeit hatten wowohl in Kroatien als
auch in Westungarn Besitzungen, unter ihnen auch Franz Batthyany,

Um die Arbeitskraft der bauerlichen Bevolkerung vor den Angriffen der
Tuarken zu retten, verpflanzte auch der letztgenannte Grundherr seine Un-

21



= o Ly ; !,1
N ("\ #4

L

PO

('\% el ynt
P

e p e

ENE ;;xq Al : SIS o et
Loed Bimiretd. o #
‘ \(&’;’f{ / "‘:‘4”’ ,,,,M zg‘%‘_gf‘%%ﬁ \
W 7” &'/!”M'&“' /}"‘ 75#“:"‘:2*‘ L gf‘m &’“"SX 1':;{//(
7 '"""' wElE s Y
p &x’.x;m LS. (,,/ of J z;/m prbmsts - 77‘;/; : ;M
My eole Bwmmsmil - 5ol S ! ) 4
:" et ’ Jm’wf e Qg ]
-/m« .(fm‘mu-/, R St ’
.' ,;:’7 o B ALy 3 ,{M b o
Loler wa Y :
":ﬁ’ﬁé Aoy .C// 4 ”&".z,%i‘”f”"’yf"’y?f“ e
T Gioppd filifom . S | 'V(—-”,‘!’f“" g

tertanen von den siidlichen Giitern in unsere Gegend. Auf diese Weise ge-
langten auch unsere Vorfahren nach Gyettenpach.

Von groBer Bedeutung fiir Giittenbach ist das erste Urbar aus dem Jahre
1576.12 Hier ist zum erstenmal die Rede von kroatischen Kolonisten. Es
lohnt sich, dieses Dokument zu untersuchen, denn es ist in mehrfacher Hin-
sicht interessant:

a) Deutsche Siedlernamen im Urbar (Knor, Ruez, Sagmasther) sind ein Be-
weis dafiir, daB Giittenbach keine kroatische Neugriindung ist, sondern
daB es sich um eine kroatische Einsiedlung handelt.

b) Da nur deutsche Familiennamen durchgestrichen sind, werden kroati-
sche Kolonisten nur ,,deutsche” verddete Ansissigkeiten bezogen haben.

¢) Vermutlich sind alle im Jahre 1576 genannten kroatischen Untertanen im
gleichen Zeitraum eingewandert.

d) Wenn wir in Betracht ziehen, daB die kroatischen Untertanen 12 Jahre
lang von Steuern und Abgaben befreit waren, so miissen die Siedler von
WYFALW erst zu Beginn der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts ange-
siedelt worden sein. Wir kénnen daher feststellen, daB die Giittenbacher
Kroaten verhaltnismiBig spit unter die Herrschaft des Geschlechtes der
Batthyany in Giissing gekommen sind.'® Aus den Namen der kroatischen
Untertanen des genannten Urbares ersehen wir, daB heute nur noch drei
Familiennamen von damals in Giittenbach anzutreffen sind, und zwar
Stubits, Hajszan und Jandrisits. Namen wie Bacchyach, Horvat, Jeso-
wyth, Korbawych und Mrawrowych sind bald verschwunden.
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Gyettenbach — erstmalige Erwdhnung im
Urbar der Giissinger Grundherrschaft —
1576.

Die ersten kroatischen Familiennamen von
Giittenbach: Stubych, Mrawrowyth, Kor-
bawach, Hayzan, Jandrycyth, Korbawech,
Jesowyth, Bacchyach, Horvat
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dem 16. Jhdt. aufscheinen. Daraus ist ersichtlich, daB sie im wesentli-
chen {ibereinstimmen, ungeachtet der geringfiigigen Anderungen in der

Schreibweise.
GYETTENPACH — 1576 GYETTENPOCH —
Bacchyach  Petter
Bassa
Bezak
Breschyanowacky
Gewsycz
Haffner! Thoma
Hayzan Thomas Hayzan
Horwat Pall Horwath
Jandryeyth  Lwka Jandrycyt
Jesowyth Thomas Jesowytt
Knor Anndre Knor
Knor Mychel
Knor Petter Knor
Knor Pwngrach
Korbawach Iwan
Korbawach Martin
Kukach
Mrawrowyth Mycola Mraw owyt
. Nowak
Rosender Andre Rosondor
Rosendrn Benedek
Rygler Mychel Rigler
Rigler

1588 1599
Jandre Bassa Jandre
Jurco BeBak Jurko
Mikola BreBanowachky
Pal Gewsych Pall
Janko Haifan Jurko
Pal Horwat Pall
Luka Jandrychych Luka
Tomas Jesowych
Andre Knor
Peter Knor Peter
Kukach
Mrawrowych
Nowak
Rosondor
Mysel Rigler
Rigler



gagrvr; asther ayi;gh
Samaster’ Crysthan

Stanlyth* Jurko
Stwbych Myhal Stwbycz Martin Stubych

SwibBter Lorych SwiBter

Swiliter Lukach SwiBter Lukach
Trepfel Zolthan Trepfel

W grynyt Mate Vugrinchych

Sollner

Gewsycz Pal Geosych Pall

Holczmann Hanz

Rosondor . Rosonder

1,2,3,4 diese Familiennamen sind im Urbar durchgestrichen

Interessant sind dazu einige Anmerkungen:

a) Der erste mit Namen genannte Dorfrichter war Rwez (lies: RuiB3), ihm
folgte Knor Peter. Das kénnte bedeuten, daB die deutschen Lehenbauern
im 16. Jhdt. in wirtschaftlicher und ,,politischer” Hinsicht dominierend
waren.

b) Wihrend im ersten Urbar noch keine Séllner (Kleinhiusler) aufscheinen,
erwihnen andere Urbare aus dem 16. Jahrhundert einige dieser Unterta-
nen, die ein kleines Hiuschen ohne dazugehérigem Grund besaBen.

¢) Zu Beginn eines jeden Urbars steht vermerkt, wieviel Abgaben zu leisten
waren, beziehungsweise was dem Grundherrn gebiihrte.

d) Durchgestrichene Familiennamen deuten darauf hin, dal die Triger
dieser Namen ausgestorben oder ausgewandert sind.

SchlieBlich ist erwihnenswert, daB Rosendorn ein jiidischer Familienna-
me ist.

3.2 Der Familienname Radakovics zu Beginn des 17. Jahrhunderts

Beschéftigt man sich mit demr Urbaren aus dem 16. Jahrhundert, so fallt
einem auf, daB der Familienname Radakovics nicht aufscheint.

Erst die Aufzeichnungen des 17. Jahrhunderts beinhalten diesen heute
sehr verbreiteten Familiennamen.

Da dieser Name im 16. Jahrhundert auch sonst nirgends im Gebiet der
Herrschaft Giissing aufscheint, miissen wir annehmen, dall die Radakovics
unter den letzten Einwanderern waren.

Der erste Kolonist dieses Namens hief Mikola (Nikolaus) und wird im Ur-
bar des Jahres 1610 erwihnt.

Die folgende Auflistung halt die Untertanen der Jahre 1610, 1616—1617
und 1622 neben den Familiennamen aus dem 16. Jahrhundert fest.

Sieche Tabelle S. 26/27
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Radakovits Mikola. Erwdhnung im Urbar der Giissinger Grundherrschaft 1610

Neben der Tatsache, dall der Name Radakovics erstmals aufscheint, gibt es

noch andere interessante Einzelheiten in den genannten Urbaren:

1) Der Familienname Stubits, der von Anfang an in Giittenbach bezeugt
ist, fehlt hier (in den Urbaren von 1610—1622). Moglicherweise wurde
vergessen, ihn zu vermerken, denn einige Jahre spiter (1630) taucht er
wieder auf und ist von da an ohne Unterbrechung festgehalten.

2) HaiBan Jurko (1599) tiberlebte die Uberfille des BOCSKAY — Aufstan-

des (1605), denn wir stoflen auf seinen Namen in der bereits zitierten Li-
ste der Untertanen — freilich mit einer geéinderten Schreibweise: Gyura
Hayzan. Vermutlich war er der einzige der sein Haus retten konnte,
denn laut Orts- und Schulchronik stand im Jahre 1608 in Giittenbach nur
ein EINZIGES Gehoft.
Allerdings hat Direktor Kollarits nicht beriicksichtigt (bzw. konnte es
nicht wissen), dal} es sich hier nur um die Besteuerung eines EINZIGEN
Gehoftes handelt: Alle anderen waren wirtschaftlich so herabgekom-’
men, daB sie nicht besteuert werden konnten. Das heiB3t somit, daB in
Giittenbach nach der Bocskay-Rebellion sicherlich mehrere Hiuser stan-
den.”

3) Weiters fallt auf, daB keine Sollner (Kleinhéusler) angefiihrt sind (auBer
1610).
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Petter 1576
Jandre 1588, 1599

Jurko 1588, 1599
Mikola 1588, 1599

Pal

Thoma
Jurko

Janko 1576, 1588, 1599

Thomas

Pal
Luka

Thomas

Mychel

Andre
Peter
Pwngrach

Martin

1576!
Iwan

1588, 1599

Mycola

Benedek
Andre

Martin
Lukach 1588, 1599

Mate

Pinkocz — 1610.

1
2 Bassics
3 Bassics
4
5 Beber
6
7 Berschanovacky
8 Bukovacz
9
10 Gamel
11
12 Gorbavacz
13 Gorbavacz
14
15 HaiBan
16 HaiBan
17
18 HaiBan
19 HaiBan
20
21
22 Holzmon
23

35 Kolor /Kotor

39 Kukez

40 Marakovics
41 Moar

42

43

44 Pinter

45 Puser

46 Radakovicz
47 Radoztics
48 Rigler

49 Rigler

50 Rigler
51aRoBner
52

53

54 Rozendorn
55 Rozendorn
56 Rozendorn
57

58

59 Smitt

60 Snaider

61 Stephanics
62

63 Suizter

64 Suizter

65 Trepfl

66 Vgrincycz

Sollner:
Snajder

Luka
Pavall

Paul

Ivica
Mikola

Peter

Juraj
Pavall

Gregorth
Myhaly

Mikolane
Iwan

Hans

Gregor
Myecsell
Jokly

Ryngll

Mate

HanB (Hans)
Martin

Ploz (Blaz)

Thoma
Hans
Mikola
Juricza
Stefl
Paall
Jorgh

Hans

Paall
Peter
Steffl

Erhartt
Petar
Simon (Biro = Richter)

Luka (PuBta)
Mattjas

Hans

Mate

Peter

Pynkocs (cca. 1616—1619)

1

2 Bassicz

3 Bassicz

4 Bassicz

5 Beber

6

7 Berslanovaczki
8 Bukovach
9 Bukovach
10 Gamel
11
12 Gorbavacz

22 Holzmon
23

24

25 JandricBitts
26

27

28 Knor

29 Knor

30 Knor

31 Knor

32

33

34

35

36

37

38 KosbB

39 Kukecs

40 MarakovicB
41 Moar

46 Radakovich
47 RadoBticB
48 Rigler

49 Rigler

50
51bRozendadn
52 Rozender
53

54 Rozonder
55 Rozonder
56 Rozonder
57

58

59 Smytt

60 Snayder

61 Steffanicz
62

63

64 Suister |

65 Trepffll

Luka
Pavall
Peter
Paull

Pettar
Mikula
Mattias
Petter

JuricBa

Juray
Mihaly
Gergur
Mykulane

Hanz

Matty

Gergur
Michel
Jokly
Ry?pl

Matta
Hanz
Marttin
PloB (Blaz)

Lorincs

Hanz

Mikula (Biro)
IvicBa

Steffl

Paull (PusBta)

Hanz
Benedek

Paull
Petter
Steffl

/

Erhartt
Petter
Pymon (ly)

Mattias
Hanz

Giettenpach — 1622

1
2 Basich
3
4 Basich
5
6
7
8 Bukovatz
9
10
11
12
13
14
15 Hayzan
16 Hayzan
17 Hayzan
18
19

24 Jandrichich
25 Jandrichich
26 Jandrichich
27

28 Knor

29

30 Knor

31 Knor

32 Knor

33

34

35

36 Korbavatz
37

38 Koz

39 Kuketz

40 Marakovitz
41 Mor

42

43

44 Pinter

45 Pusser

46 Radakowitz
47

48

49

50

51

52

53 Razndadn
54 Razndad
55 Razndad
56

61 Stephanich
62

63

64

65 Trepfli

Luka

Peter

Mikola

Gyura
Myhal
Gergur

Steffl

Ivan
Mati
Lorintz

Grgur

Jakly
Priepl??
Matly

Griva??

Mate

Matiz
Martin

Plaz (= Blaz)

Lorintz
Hans
Mikola

Blaz (Plaz)
Pal
Peter

Simon

Hans



der zeitliche Unterschied sehr gering ist, ndmlich tiint Jahre.

Die Rede ist vom Urbar des Jahres 1630, das wie die anderen bisher er-
wihnten im Archiv in Budapest zu finden ist (Magyar orszagos levéltar).
Das von 1635 befindet sich auf der Burg Giissing.

Um einen besseren Uberblick zu haben, wird den beiden Urbaren auch

das vom Jahre 1622 gegeniibergestellt.

GIETTENPACH — 1622 PINKOCZ — 1630 1635
Basich Luka Barssicz Luka Barsicz Adam
Basich Peter Petter Peter
Basich Paall Pall
Bukovatz Mikola Bukovacz Matthe Bukovacz Mathe

Gamel Petter Gamel Peter
Hayzan Gergur Haizan Grgur Haizan Grgur
Hayzan Gyura Jurai Juray
Hayzan Myhal Mihaly Mihaly
Mikulani Mikulani
Haz Steffl Haz Steffel Haz Steffel
Holczmon Hanz Holczmon Hanz
Jandrichich  Ivan Jandriczicz Ivan Jandresicz Iva
Jandrichich Mati Matthe Mathe
Jandrichich Lérintz
Knor Grgur Knor Grigur Knor Gregor
Knor Matly Mattli Matli
Knor Jakly Jorgh Jorgh
Knor Priepl? Riggel? Pepel?
Andre (2x) Andre (2x)
Korbavatz  Griva?
Koz Mate Koz Matthe Kloz Matthe
Kuketz Matiz Kukecz Matthias Kukecz Mathe
Marakovitz ~ Martin
Mor Blaz (Plaz) Moar Blaz (Ploz)  Moar Blaz (Plosz)
Pinter Lorintz Pinter Lérincz Pinter Lérincz
Radakovitz  Mikola Radakovicz Mikulla Radakovicz Mikula
Marko Marko
Radozticz Juricza Radoszticz Juricza
Rigler Georg Rigler Jorgh
Razndadn  Blaz Rosendorn Blaz Rozendorn Blaz
Razndadn Peter Peter (2x) Peter (2x)
Razndadn  Pal Hans Hanz
Stephanich ~ Simon
Smitt Erhartt Smit Erhard
Suezter Matthias Suiszter Matthyas
Tott Janos Toth Janos
Trepfli Hans Trepfell Christon Trepfler Christon
Petter Trepfel Peter
Ztubicz Mathe Sztubicz Mathe
Sollner
Jandriczicz Lérincz Knor Hanz
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Nach der Rechtslage und wirtschaftlichen Stellung gab es drei Kategorien
von Untertanen:

1. Bauern oder Sessionalisten (coloni)

2. Séllner oder Kleinhiusler (inquilini)

3. Inwohner oder Subinquilini'® Diese wohnten im Haus eines Sessionali-
sten oder Séllners und verdienten sich ihr Brot als Tagléhner.

Folgende Bauern konnten sich von den Abgaben freikaufen, weil ihnen
der Grundherr Ansissigkeiten verpfindete.

1670 verpfandet Paul Batthyany um 150 Gulden eine ganze Anséssigkeit
an die Familie Radakovics.

1671 ebenso eine ganze Session an Johann und Matthius Hajszan. Im Jah-
re 1691 neuerdings eine halbe Session (ein halbes Lehen) an die Familie
Hajszan.'6

Uber die Privilegierten lesen wir im Adelsbrief aus dem Jahr 1599, daB
Rudolf I1. die Familie Radakovics wegen ihren treuen Dienste dem Konig
und der ungarischen Krone gegeniiber in den ungarischen Adelsstand erho-
ben hat. Weiters verlieh er ihnen ein Wappen, das in der Urkunde niher be-
schrieben wird.

Neben dem Haupterwerber Johann Radakovics und seiner Gemahlin
Katharina (geborene Budinics) sind im Dokument noch angefiihrt: sein
Stiefvater Paul Turkovics, seine Mutter Klara, seine Geschwister Nikolaus
(der im Urbar von 1610 bestétigt ist), Georg, Gregor, Johann, Thomas, Mi-
chael und Agatha als Nebenerwerber.

Diese Urkunde wurde am dritten Tag nach Christi Himmelfahrt des Jah-
res 1610 vor der Komitatskongregation bestitigt (20. Mai). !
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4, Zur Frage der Herkunft der Giitienbacher Kroaten

Da vermutlich alle Ansiedler in den Urbaren des 16. und zu Beginn des
17. Jahrhunderts registriert sind, stellt sich jetzt die Frage: Woher kamen
unsere Vorfahren?

4.1. Bisherige Forschungen

Im Buch ,,Pinkovski Hrvati” (Giittenbacher Kroaten) wurde der Versuch
unternommen, diese komplizierte Frage zu losen. Die Ergebnisse freilich
befriedigten nicht und werden wahrscheinlich auch jetzt Fragen offen las-
sen, denn es ist nicht moglich, diese Thematik getrennt und ohne Zusam-
menhang mit den iibrigen siidburgenléindischen Dérfern aus dem Besitz der
Batthyanys zu behandeln. Wir werden uns gedulden miissen, bis alle Urba-
re aus dem 16. und Anfang des 17. Jahrhunderts wissenschaftlich untersucht
sind.

In der oben erwihnten Studie versuchten wir die Herkunft der Kroaten
auf der Grundlage der Mundarten und der Familiennamen zu kléren.

Nun wollen wir untersuchen, wo Franz Batthyany seine Besitzungen in
Kroatien und im westlichen Slawonien hatte. Vielleicht gelangen wir so zu
konkreteren Ergebnissen, wenn wir bedenken, dafl der GroBgrundbesitzer
seine Untertanen von den ,,siidlichen” Besitzungen einfach auf burgenlan-
dischen Boden verpflanzt hat.

4.2 Besitzungen der Batthyany in Kroatien — Slawonien

Uber die Besitzungen der Batthyany in Kroatien wissen wir aus einigen
Quellen. Im ungarischen Staatsarchiv befinden sich Briefe von Franz Batt-
hyany (Missiles), in denen er im Zusammenhang mit den kroatischen Kolo-
nisten folgende Orte erwihnt:

Tornischtscha, Gereben, Samlatscha.'®

Aus den Forschungen von Adamcéek/Kampu§® geht hervor, dal das
Adelsgeschlecht der Batthyany folgende Herrschaften (Giiter) und Besitzun-
gen in Kroatien hatte:

A) Im Komitat VaraZzdin

1513: ZENTHJACAP Seite 68, Balthazar B.*
OBRES 68, v
ZAMLACHYA (=Zamlace) 68, '

1517: SEMOWTZ (= Semovec) 105,y ein Familiar
ZBELYO, GORICZA, DOLYANCZ 105,f der Fam. B.
ZAMLACHE (Zamlacte) 109, Balthazar B.
ZENTHILLA (=Sv. Ilija) 109, Balthazar B.

1543: BELETHYNCZ (= Beletinec) 138, P

1553: ZAMLACHA (Zamlace) 158, ?
NEDELYANCZ (NEDELJANEC) 158, ?

B) Im Komitat Zagreb

1507: G(E)REBEN (= GREBEN) cum pertinentiis (Zugehérungen)
18, Balthazar B.*

1520: HRASCHYNA (= Hraséina) 117, ,» + Ferenc

1533: G(E)REBEN (= Greben) 134, Ferenc B.

1543: G(E)REBEN

1567: HRADSCHYNA (Hraséina) 208, Christophorus
Batthyany

C) Im Komitat Krizevei

1512: REMETHINCZ (= Remetinec) 51, Balthazar B.

1517: SYDYNNA, FELSEN CHEZMYCZE 94, 96 5
RAY 99, Ladislaus B.
THERCHECH 99, Balthazar B.
GARYGHNYCZE (= Garignica) 100, vs
WYDWAR 100, vs
ACHYNA 101, Benedict B.

1533: GARYGNYCZA (= Garignica) 134, Ferenc B.
WYDWAR 134, Ferenc B.

D) Im Komitat Virovitica

1513: DECZE 70, Balthazar B.
1517: DERSZE 112, 5
1520: DERZE 130, >

* = Batthyany

Die Besitzungen der Batthyany hat auch Felix Tobler in seinem Beitrag
,»Herkunft und Ansiedlung” im Buch ,,Die burgenlindischen Kroaten im
Wandel der Zeiten” veroffentlicht.20

Im wesentlichen fiithrt er dieselben Giiter an, die bereits Vera Zimanyi
und Adaméek/Kampus aufgezihlt haben. Allerdings weiBl Tobler, daB die
Herrschaft Greben/Gereben den drei Komitaten des Kénigreiches Slawo-
nien, ndmlich VaraZdin, Agram und KriZevci zugeteilt war.

Was das Gut Turnisée betrifft, schreibt der angesehene Historiker, dal3 es
im Komitat Zala lag, ostlich von Murska Sobota.

Aus den Missiles-Briefen, die Vera Zimdanyi untersucht und interpretiert
hat?, geht hervor, daB3 Franz Batthyédny im Brief vom 11.7.1538 Christoph
Batthyany den Auftrag gab, die arme Beviélkerung von Tornischtscha und
Gereben nach Giissing umzusiedeln.

AuBerdem hat Franz Batthyany im Jahre 1539 personlich eine Gruppe
von etwa 30 Leuten aus Gereben nach Giissing umgesiedelt. Im selben Jahr
sandte er noch andere Untertanen vom Gut Samlatscha (= Zamlade) auf
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5.1. Weingirten auBlerhalb des Dorfes

Weil auf dem Giittenbacher Hotter die natiirlichen Voraussetzungen fiir
den Weinbau fehlten, besaBen die Giittenbacher Weingirten in den Nach-
barorten.

Folgende Weinbauern werden 1643 angefiihrt:2

Barsits Adam auf den Neuberger-Bergen
Berszlyanovits Peter  auf den Neuberger-Bergen
Czvitkovits Miho  auf den Neuberger-Bergen

Hajszan Mihaly auf den Tschantschendorfer Bergen

Hajszan Jurai  auf den Tschantschendorfer u. St. Michaeler
Bergen

Hajszan Mikula auf den Tschantschendorfer u. St. Michaeler
Bergen

Holczmann Hans  auf den Neuberger Bergen

Jandresits Ivan  auf den Neuberger u. Tschantschendorfer Bergen

Jandresits Mate  auf den Tschantschendorfer Bergen

Knor Matly auf den Tschantschendorfer Bergen

Knor Jergh  auf den Tschantschendorfer Bergen

Knor Lukats auf den Tschantschendorfer u. St. Michaeler
Bergen

Knor Peter  auf den Tschantschendorfer Bergen u. Gamisch-
dorfer Bergen.

Knor Hans  auf den Tschantschendorfer Bergen

Kocsis Mihaly auf den Tschantschendorfer Bergen

Kumanovics  Ive auf den St. Michaeler Bergen

Paor Mihhel auf den Tschantschendorfer Bergen

Pinter Lérencz auf den Tschantschendorfer Bergen

Radakovics ml. Marko auf den Tschantschendorfer Bergen
Radakovics Martin auf den Tschantschendorfer Bergen
Radakovics Marko auf den Tschantschendorfer Bergen

Rigler Mate  auf den Neuberger Bergen

Rigli Jokli  auf den Tschantschendorfer Bergen
BRoszndorn Peter  auf den Tschantschendorfer Bergen
Roszndorn Peter  auf den Tschantschendorfer Bergen
-Rozndorn Hans  auf den Tschantschendorfer Bergen
Szaidy Jergh  auf den Tschantschendorfer Bergen
Sztubics Ivan  auf den St. Michaeler Bergen
Trepffel Kriston auf den St. Michaeler Bergen
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5.2. Die Hotterbeschreibung von Giittenbach aus dem Jahre 1677

Der Hotter zwischen Giittenbach und Neuberg beginnt beim breiten
Weg, der von St. Michael in Richtung Neuberger Weingérten fithrt. Von
der Giittenbacher Seite geht ebenfalls ein Weg und miindet in den oben ge-
nannten. Wo sie zusammentreffen, steht der Hotterhtgel.

Von dort aus fithrt der Weg unterhalb der Weingérten von Neuberg bis
hinauf zur sogenannten KALICH BIZEN oder Talwiese, die bis zum Wein-
garten den Giittenbachern und Rohrbachern gehért. Der Weingarten ist im
Besitz des Herrn Gajger.

Die Kalich-Wiese und die Grenze des Besitzes der Exrdody werden von ei-
nem Bach durchflossen, im Westen grenzt der Besitz an den der Batthyany
an.

5.3. Hotterstreitigkeiten

Im Archiv der Giissinger Burg finden sich neben anderem auch Schriften,
Dokumente, beziehungsweise Anmerkungen iiber Hotterstreitigkeiten mit
den Nachbarn.*

Zwischen den Bewohnern von Giittenbach und Neuberg kam es zu Zwi-
schenfillen wegen einer Wiese, weil der Hotter noch nicht vermessen war.

Einen solchen Zwischenfall beschreibt der frithere Direktor Franz Kolla-
rits in der Schul- und Ortschronik.®

Aus seiner Feder wissen wir, daB die Giittenbacher einen Tag nach Peter
und Paul vermutlich im Jahr 1778 auf der Wiese gearbeitet haben. Bei die-
ser Gelegenheit wurden sie von den Neuberger mit Gabeln und Sensen ange-
griffen und vertrieben. Die Neuberger mahten die Wiese ab und fithrten das
Heu weg, obwohl die Giittenbacher diesen Grund schon jahrelang bearbei-
tet hatten.

Daraufthin wandten sich die Vertriebenen an das Oberstuhlrichteramt
des Komitates Eisenburg, weil ihnen die Bewohner von Neuberg das Heu
nicht riickerstattet hatten; lediglich das Werkzeug und die Kleider erhielten
sie zuriick.

Im Jahre 1779 kam der Notar Michael Zarka aus Steinamanger, um die
Hotterstreitigkeiten zwischen den Bewohnern der beiden Dorfer zu regeln.

Als Zeuge wurde Andreas Oswald aus Rohrbach einvernommen, ein Un-
tertane des Grundherrn Ladislaus Erdody; dieser gab folgendes zur Ant-
wort:

,,Es ist nicht bekannt, wessen Eigentum die Wiese ist. Weil aber die Fa-
m111e Kulovics aus Neuberg die Wiese wie ihren Besitz betrachtet, nehmen
wir an, daB sie den Neubergern zufillt.” (Steinamanger, 28. Mérz 1779)%

eAna e
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‘Neuverteilung der strittigen Riede zwischen Neuberg (A) und Giittenbach (B) im Jahre 1785

Der folgende nicht datierte Brief¥, an Graf Batthyany gerichtet, betrifft
ebenfalls einen Streitfall mit den Neubergern.

Die gesamte Gemeinde Giittenbach klagt die Nachbarn wegen eines
Schadens an, den sie ihnen zugefiigt haben.

Weiters bitten sie, der hochwohlgeborene Herr moge alles unternehmen,
damit der Schaden nicht noch gréfer werde.
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5.4. Kaufvertrige

Wie wir aus Kaufvertrigen wissen, wechselten die Acker des Giittenba-
cher Hotters oft ihren Besitzer®. Viele von ihnen wurden in der Amtszeit der
Dorfrichter Nikolaus Radakovies und Jura (Georg) Jandrisié geschlossen.

Verkiufer Kiaufer

Jandrisic Ive

Jandrisic Matte Mihaly Sullyok (Mischendorf)

Georg Hogrl (Mischendorf)
Michael Sladovics

Hogl Hans (Mischd.) Hans Fucics
Jandrisits Georg Hans HaB

Horvath Johannes

Radakovits Adam

Radakovits Mathe Franciskus Heigl (Mischend.)
Magoditsch Jancko

Magoditsch Adam Hans Wagner (Kotezicken)

Radakovits Adam }Hans HaB

Radakovits Mathe Michael Wagner (Kotezicken)

Jandrisits Mico
Szladovies Michael

(Mischendorf) Franciskus Heigl (Mischend.)
Valter Hans

(Kohfidisch) Franciskus Heigl (Mischend.)
Radakovits Georg Paulus Horbath (Miillermeist.)
Radakovits Jergh

(Georg) Michael Stangl (Kohfidisch)

Radakovits Jure
Radakovits Miko

Sullok Janos
Sullok Pave

Jandrisits Jura

Jorgh Feigl (Kirchfidisch)

Georg Oswald

Caspar Fellyj (Kotezicken)

Radakovits Jura sen.

Radakovits Jura jun. } Gaspar Fellyj

Hajszan Jura
Hajszan Jive Georg Somrisser (Kotez.)
Fillip Janos

Horvath Michael

Wiesler Hans

HaiBon Janos Hans Oswald (Kohfid.)

26. 5.1697
24, 4.1733

16. 6.1740

15. 6.1743

20.12.1745

20.12.1745

20.12.1745

20.12.1745

1746
10. 8.1748

10. 8.1748
24. 8.1748

21. 3.1751
2. 5.1751

2. 5.1751

2. 5.1751

25, 4.1752
11. 5.1754

Unterschrift des
Biirgermeisters, bzw.
Kiufers u. Verkdufers

Jandr. Matte
Jandr. Ive

Joh. Horvath
Paul Horvath-Zeuge

Radakovits Nikolaus
Jandrisits Georg

Hans HaB
Radakovits Nikolaus

Radakovits Nikolaus

Radakovits Nikolaus

Radakovits Nikolaus

Radakovits Georg
Jandrisits Jure

Jandrisits Jure

Jandrisits Jure

Sullok Pave
Sullok Hans

Jandrisits Jure

Jandrisits Jure

Jandrisits Jura

Jandrisits Jure
Jandrisits Gyorgy

Im folgenden wird ein Kaufvertrag wortlich zitiert:

Kaufvertrag®

Ich, Herr Szladovic Michael, aus Mischendorf, im Komitat Vas, gebe mit
dlesem amtlichen Brief jedem, der es wissen muB bekannt, daB ich auf dem
Hotter von Giittenbach ein Grundstiick an F ranz1skus Halgl aus Mischen-

dorf verkauft habe.

Der Preis betrug 49 Gulden. Jeder Gulden zihlt 60 Kreuzer. Die Nach-
barn des Grundstiickes sind: im Osten Maria Sullokin aus Mischendorf; im
Westen Stubits Johann (Jive) und Merscanits Miko aus Giittenbach.

Ich iibergebe das oben genannte Grundstiick fiir immer und ewig vor den
Leuten, die unterzeichnet haben, dem oben genannten Franziskus Haigl.

Das bekriftigte ich mit eigenhandiger Unterschrift vor der ganzen Ge-

meinde Giittenbach.

Gattenbach, 20.12.1745

5.5. Notverkiufe

Szladovics Mihaly +

Szladovics Janos +

Radakovits Nicolaus, zur Zeit Richter
Hajszan Jure, Zeuge

Jandrisits Miko, Zeuge

Sztubics Jive, Zeuge

Es konnte vorkommen, daB manche verschuldete Bauern gezwungen wa-
ren, einen Acker oder ein Stiick Grund zu verkaufen.
Von so einem Vorfall berichtet der folgende Vertrag,3
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Das genannte Grundstiick wird dem KASSANICS und seinen Enkeln tiber-
schrieben mit der Auflage, daB die Kinder des Herrn Knor kein Besitzrecht
mehr dariiber haben. Weiters werden die Nachbarn des Grundstiickes ge-

nannt — auf der einen Seite Johannes Kopfer, auf der anderen Joannes Hai-
san.

Bei diesem Ubereinkommen waren hochangesehene Minner anwesend,
die mit ihrem Kreuz und Namen den Vertrag bekriftigt haben, der am
8.8.1732 unterschrieben worden ist.

Joannes Kassonics + Joannes Knor

Coram me Joanne Ladislaj Jure Haisan Zeugen
Stubics Ludirectore Miskenti Jure Knor

(In meiner Anwesenheit — Ivan Ladislaus

Stubic — Lehrer in Mischendorf)

6. Die Bevélkerungsentwicklung im Laufe des 18. Jahrhunderts
6.1. Das Urbar aus dem Jahre 1714

Dieses Urbar, in der Schul- und Ortschroniks! festgehalten, enthilt zum
erstenmal den Familiennamen Mercsanics. AuBer diesem ist noch ein Som-
sicz Andreas zu finden, wohl ein Kroate, der freilich nur kurze Zeit in Giit-
tenbach weilt, denn bereits im Jahre 1741 wird er nicht mehr erwihnt, Das
gleiche gilt fiir den Namen Tergits.

Von den verbliebenen Familiennamen sind Hopicza und Pau auffallend.
Den Ersterwihnten treffen wir spiter wieder (1747), der zweite hingegen
verschwindet ebenso schnell wie er aufgetaucht ist.

SchlieBlich werden auch Sessionalistinnen erwihnt: Toth Juliana und
Radakovits Juliana, vermutlich Witwen.

Dann folgt die vollstindige Aufzihlung der Untertanen:

HAJSAN 8, HOPICZA 1, JANDRASITS 3, KNOR 1, MERCSANITS 1, PAU
1, RADAKOVITS 13, SOMSICZ 1, STUBITS 1, TERGITS 1, TOTH 1

6.2 Die ersten Urbare mit Angaben der F amilienmitglieder

Interessant sind die Urbare vom Jahr 1741 bis 1752; sie beinhalten nimlich
auch Familienmitglieder (Briider und S6hne). Obwohl nur minnliche An-
gehdrige aufscheinen, so sind die Verzeichnisse doch einer genaueren Unter-

suchung wert.
6.2.1. Entwicklung der Giittenbacher Familien im Zeitraum von 11 Jahren

Die oben genannten Dokumente werden nebeneinander aufgestellt, um
die Entwicklung der Giittenbacher Familiennamen im Zeitraum von 11
Jahren besser iiberblicken zu kénnen.
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2 HAISSAN (J) Jure
(Anyoschischer Untertan)

9 HAISSAN (A) Jure
10 HAISSAN Hans
11 HAISSAN Mathe
12 HAISSAN Mathe
13 HAISSAN Mathe
14 HAISSAN Peter
15 HERCZEGOVICS Jure
16 HERCZEGOVICS Vuk
17 JANDRASICS Ive (Waldhiiter)

19 JANDRASICS Miko
20 JANDRASICS Jure
21 JANDRASICS Jure
22 JANDRASICS Miko
23 JANDRASICS Ive
24 KNAR Jure

25 KNAR Jure

28 KNAR Mathe
29 MERTSANOVICS Miko
30 MUER Jure

33 RADAKOVITS Adam

34 RADAKOVITS Miko (Richter)
35 RADAKOVITS Mathe

36 RADAKOVITS(A) Jurin

37 RADAKOVITS Jure

38 RADAKOVITS(A) Miko

39 RADAKOVITS Ive

40 RADAKOVITS(J) Jure

51 RADAKOVITS Georg
52 RADAKOVITS Mathe
53 RADAKOVITS Ive
54 RADAKOVITS Jure
55 RADAKOVITS Mathe
56 STUBICS Ive

57 STUBICS Mathe
58 STUBICS Miko

S AAUSALAA A ALSAZARNS F A LW AVL A4

1 Sohn Ive 15

1 verh. Sohn Mathe, 1 Sohn 1/2
1 Sohn Jure 18

2 Sohne 4 und 1/4; Anyoschischer Untertan

samt seiner Muatter .
Anyoschischer Untertan
Anyoschischer Untertan
1 Sohn Ive 15

3 Sehne: Pave 18, Mathe 15, Ive 7

1 Sohn Jure 18
1 Sohn Ive 9

1 Sohn Miko 10
wohnt zu Neuberg
1 Sohn Mathe 9

2 Séhne: Joseph 1/4, Jure 3; 1 verh. Bruder Miko

1 Sohn Jure 19
1 Sohn Jure 11; 1 verh. Bruder Jure
1 Sohn Miko 16

2 Sohne: Jure 10, Mathe 3; 1 verh. Bruder Jure

2 Sohne: Jure 19, Miko 3
1 Sohn Mathe 13
1 Sohn Miko 20

1 Sohn Jure 14

1 Sohn Miko 6 )

1 verh. Sohn Jure; 1 Sohn Ive 5
1 Sohn Pave 1

1 verh. Sohn Ive

3 Schne: Jure 15, Mathe 12, Ive 10; sein Haus liegt auf

einem Kapauner Grund
1 verh. Bruder Jure
1 Sohn Miko 1/4



1 GRAF Hanzin
2 HAISSAN Jure

3 HAISSAN Ive
4 HAISSAN Mathe

5 HAISSAN Mathe
6 HAISSAN Miha

9 HAISSAN (A) Jure
10 HAISSAN Mathin!

15 HERCZEGOVICS Jure
16 HERCZEGOVICS Fare
17 JANDRISICS Miha (Waldhiiter)

19 JANDRISICS Miko
20 JANDRISICS Jure
21 JANDRISICS Jure
22 JANDRISICS Miha

24 KNAR Jure
25 KNAR Jure
26 KNAR Ive
27 KNAR Miko

29 MERCSANICS Miko

31 MUER Jure

32 MUER Ive

33 RADAKOVITS Adam
34 RADAKOVITS Miko
35 RADAKOVITS Mathe
36 RADAKOVITS(A) Jurin
37 RADAKOVITS Jure

38 RADAKOVITS(A} Miko
39 RADAKOVITS Ive

40 RADAKOVITS Jure
41 RADAKOVITS Jure

42 RADAKOVITS Mathe
43 RADAKOVITS Mathe

47 RADAKOVITS Jure

56 STUBICS Ive

57 STUBICS Mathe
58 STUBICS Miko

{

1 Sohn RADAKOVITS Ive 20?7

1 Sohn Ive 20

1 verh. Bruder Mathe hat auch

1 Sohn Mathe 15

1 verh. Vetter HAISSAN Mathe

1 Sohn Ive 23

1 Sohn Ive 7; 2 Briider Jure u. Ive

1 Sohn Jure 1
samt 2 Briider: Miko verh. und Janko 18

1 verh. Sohn Miko
1 Sohn Ive 7; 1 Schwager HAISSAN Ive 14

1 Sohn Ive 20
1 Sohn Adam 1; 1 verh. Bruder Ive
3 Séhne: Pave 23, Mathe 20, Jure 12

1 Sohn Jure 23, 1 verh. Bruder Jure

1 Sohn Ive 14, 1 verh. Bruder Mathe
1 Sohn Mathe 4

1 Sohn Miko 15

2 Séhne: Mathe 14, Jure 8

1 Sohn Jorgh 6

1 verh. Bruder Jure

1 Sohn Jure 8; 1 verh. Bruder,
Mathe hat auch 1 Sohn Ive 4

1 Sohn Jure 16; 1 verh. Bruder Jure

1 Sohn Miko 12

1 Sohn Ive 10

1 Sohn Mathe 16

2 Séhne: Jure 15, Mathe 8

2 Sohne: Jure 24, Miko 8

1 Sohn Mathe 18

1 Sohn Miko

1 Sohn Mathe 17

1 verh. Vetter RADAKOVITS Mathe

1 verh. Bruder Miko hat 1 Sohn Miko 5
1 Sohn Mathe 3

1 Sohn Ive 4
1 Schn Mathe 11

1 verh. Bruder Ive hat 1 Sohn Mathe 4

3 Sohne: Jure 20, Mathe 17, Ive 15
1 Sohn Jorgh 2; 1 verh. Bruder Jure

1747

2 HAIZAN Jure

3 HAIZAN lvin
4 HAIZAN Mathe

5 HAIZAN Mathe
6 HAIZAN Miko.
7 HAIZAN Ive

9 HAIZAN Jure

15 HERCSSEGOVICS Jure
16 HERCSSEGOVICS Fare

18 JANDRISICS Pave
19 JANDRISICS Miko
20 JANDRISICS Jure
21 JANDRISICS Jure
99 JANDRISICS Miha

24 KNAR Jure
25 KNAR Jure
26 KNAR Iva
27 KNAR Miko

29 MERCSANICS Miko

31 MUER Jure
32 MUER Ive

34 RADAKOVITS Miko
35 RADAKOVITS Mathe
36 RADAKOVITS Jurin!
37 RADAKOVICS(Z) Jure
38 RADAKOVITS Miko
39 RADAKOVITS Ive

40 RADAKOVITS Jure
41 RADAKOVITS Jure
42 RADAKOVITS Mathe
43 RADAKOVITS Mathe
44 RADAKOVITS Ive

45 RADAKOVITS Ive

47 RADAKOVITS Jure

50 RADAKOVITS(J) Mathe

56 STUBICS Ivin!

57 STUBICS Mathe
58 STUBICS Miko

1 Sohn Ive 21; 1 verh.

Bruder Mathe hat auch 1 Sohn Mathe 16; 1 verh. Vetter

Mathe
1 Sohn Ive 24
1 Sohn Ive 8; 2 verh. Briider: Jure u. Ive

1 Sohn Jure 3; 1 Vetter Miko 15
2 Brider: verh. Miko und Janko
1 Vetter Ive 8

1 Sohn Ive 15

1 Sohn Ive 21
1 Sohn Adam 3; 1 verh. Bruder Ive

2 Briider: Jure 13 u. Miko 10

1 verh. Sohn ; 1 verh. Bruder Jure

1 Sohn Ive 15

1 Sohn Mathe 5; 1? HOPICZA Mathe
1 Sohn Miko 16

2 Sthne: Mathe 15, Jure 9
1 Sohn Joseph 7
1 verh. Bruder Jure

1 Sohn Jure 9; 1 verh. Bruder

Mathe hat 1 Sohn Ive 5
1 Sohn Jure 17; 1 verh. Bruder Jure

1 Sohn Miko 13
1 Sohn Ive 11

2 Séhne: Jure verh. und Mathe 9
2 Sohne: Jure 25, Miko 9

1 Sohn Mathe 19

1 verh. Sohn Miko

1 verh. Mathe

1 verh. Vetter Mathe

1 verh. Bruder Miko hat 2 Séhne: Miko 6 u. Mathe 2

1 Sohn Mathe 4

1 Sohn Ive 5

1 Sohn Mathe 12

samt 1 Stiefbruder GROFF Mathe 4

1 verh. Bruder Ive hat 1 Sohn Mathe 5

von Haizan (A) Jure 1 Sohn Mathe 1

3 Séhne: Jure 21, Mathe 18, Ive 16
1 Sohn Joseph 3
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2 HAISZAN Jure

4 HAISZAN Mathe

5 HAISZAN Mathe

6 HAISZAN Miho

7 HAISZAN Jive

8 HAISZAN Miko

9 HAISZAN Jure/Miko
10 HAISZAN Jure

15 HERCSSEGOVICS Jure
16 HERCSSEGOVICS Fare

18 JANDRISICS Pave
19 JANDRISICS Miko
20 JANDRISICS Jure

22 JANDRISICS Miko

24 KNAR Jure
25 KNAR Jure
26 KNAR Ive

27 KNAR Miko

29 MERCSANICS Miko

31 MUHR Jure
32 MUEHR Jive

34 RADAKOVICS Miho
35 RADAKOVICS Mathe

37 RADAKOVICS Jure
39 RADAKOVICS Ive

40 RADAKOVICS Jure
41 RADAKOVICS Jure
42 RADAKOVICS Mathe

44 RADAKOVICS Ive
45 RADAKOVICS Jive
46 RADAKOVICS Mathe
47 RADAKOVICS Jure
48 RADAKOVICS Mathe
49 RADAKOVICS Mathe

56 STUBICS Ivin

57 STUBICS Mathe
58 STUBICS Miho

1 Sohn Jive 23; verh. Bruder Mathe
hat auch 1 Sohn Mathe 18;
verh. Vetter Mathe

1 Sohn Ive 10, dann auch 2 verh. Briider Jure und Ive
1 Sohn Jure 5 Vetter Miko 17

2 verh. Briider Miho und Janko

1 Vetter Ive 10

1 Bruder Ive 17

A 26

1 verh. Sohn Ive
1 Sohn Adam 5; verh. Bruder Ive

2 Briider Jure 15 und Miko 12

1 verh. Jure, dann auch 1 verh. Bruder Jure
1 Sohn Ive

1 verh. Sohn Miko

2 S¢hne: Mathe 17, Jure 11

1 Sohn Joseph 9

1 Sohn Jure 2, 1 verh. Bruder Jure

1 Sohn Jure 11, verh. Bruder

Mathe hat 1 Sohn Jive

2 Sohne: Jure 19, Miko 2; verh. Bruder Jure

1 Sohn Miko 15
1 Sohn Ive 13

2 S¢hne: Jive verh. und Mathe 11
2 Sohne: Jure verh. und Miko 11

1 verh. Sohn Miho
1 verh. Vetter Mathe
1 verh. Bruder Miho — 3 Sshne: Miho 8, Mathe 4 u. Jure 2

1 Sohn Mathe 6
1 Sohn Tve 7

1 Stiefbruder GRAFICS Mathe 6

1 verh. Bruder Jive —— hat 1 Sohn Mathe 2
1 Bruder Miko 6
1 Sohn Jive 3

3 Sohne: Jure 23, Mathe 20, Ive 18
1 Sohn Joseph 5

(56)

57
(58)

4 HAISZAN Mate

5 HAISZON Mate
6 HAISZAN Miha
7 HAISZAN Ive
8 HAISZON (A) Miko
9 HAISZAN Jure

10 HAISZAN Tve

11 HAISZAN Mika

12 HAISZAN Jure

15 HERCZEG Jure
16 HERCZEG Ive

18 JANTRISICS Pave
19 JANTRISITS Miha
20 JANTRISICS Jure
21 JANTRISICS Jure
22 JANTRICSICS Miha

24 KNAR Jure
25 KNAR Jure
26 KNAR Ive
27 KNAR Mika

29 MERCSANICS Mika
30 MUR Mika

32 MUR Ive

34 RADAKOVICS Mika
35 RADAKOVICS Mate

37 RADAKOVICS Jure
39 RADAKOVICS Ive

40 RADAKOVICS Jure
41 RADAKOVICS Jure
42 RADAKOVICS Mate
43 RADAKOVICS Mate
44 RADAKOVICS Ive

45 RADAKOVICS Tve
46 RADAKOVICS Mate
47 RADAKOVICS Jure

48 RADAKOVICS(]) Mate
49 RADAKOVICS Mate

56 STUVICS Jurin

57 STUVICS Mate
58 STUVICS Mika

1 Sohn Ive 13; 2 verh. Briider: Jure und Ive — Jure hat
1 Sohn Ive 3 u. Ive hat 1 Sohn Ive 1

1 Sohn Jure 8; 1 verh. Vetter Mika

2 verh. Briider: Miha und Janos

1 Sohn Mate 1; 1 Vetter Ive 13

1 verh. Bruder Jure

1.Sohn Ive 1

1 Sohn Mate verh.

1 Vetter Jure 5

1 Sohn verh. Ive -

1 Sohn Ive verh. — hat 1 Sohn Mate 2
1 Sohn? 1; dann 1 Vetter Adam 8

2 Briider: Jure 18, Miha 15

1 verh. Sohn Jure; 1 verh. Bruder Jure hat 1 Sohn Ferentz 3
1 verh. Sohn Ive

1 Sohn Mate 10; dann ein HOPICZA Mata hat 1 Sohn? 1

1 verh. Sohn Miha hat 2 Séhne: Ive 8, Mika 2

2 Sthne: Mate 20, Jure 14

2 Sohne: Joseph 12, Mate 3

2 Sohne: Jure 5, Mate 2; 1 verh. Bruder Jure

1 Sohn Jure 14; 2 verh. Bruder: Ive u.Mate hat 1 Sohn Ive 10

2 Sohne: Jure 21, Mika 5; 1 verh. Bruder Jure
1 Bruder Jure 18

2 Soéhne: Ive 16, Mate

2 Sshne: Ive verh., Mate 14
2 Sohne: Jure , Miko 15

1 verh. Sohn Mika

1 verh. Vetter Mathe hat 1 Sohn Mate 1; dann auch

Miha Radakovics

1 verh. Bruder Miha hat 3 Sthne: Miho 11, Mate 7, Jure 5
2 Séhne: Mate 9, 1

1 Sohn Ive 10

1 Sohn Mate 17

1 Sohn Jure 2; 1 Stiefsohn

GRAFICS Mate 9

1 verh. Bruder Ive; 2 Sthne: Mate 5, Ive 1; dann Jure 1 Sohn Jure 1

1 Sohn Ive 1; 1 Bruder Miko 21
2 Séhne: Ive 6, Joseph 2

3 Sghne: Jure und Mate verh.,
Ive 21
1 Sohn Joseph 8
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Bei der Reihung und Untersuchung der Familienangehorigen kommt

man auf folgende Ergebnisse, beziehungsweise Annahmen:

a)

f)

h)

Herczegovics und Herczeg :

Im Zusammenhang mit diesen beiden Namen driangt sich die Frage
auf, ob sich der Name Herczeg nicht etwa aus Herczegovics entwickelt
hat. Was spricht fiir diese Annahme?

Im Jahre 1746 wird ein Herczegovics Fare mit einem einjahrigen Sohn
Adam und einem verheirateten Bruder Ive erwihnt.

Vermutlich war aber der kleine Adam schon etwas dlter — vielleicht
eineinhalb Jahre, denn ein Jahr spiter 1747 zihlt er bereits drei Jahre.

1749 dieselbe Erwéhnung: Ein Sohn Adam und ein verheirateter Bru-
der Ive. Drei Jahre spiter 1752 iibernimmt Ive wahrscheinlich den Besitz
seines verstorbenen Bruders unter dem Namen Herczeg.

Im Urbar des genannten Jahres finden wir niamlich den Namen regi-
striert: Herczeg Ive: ein Sohn (N.N. =nomen nescio = Name unbe-
kannt), ein Jahr alt; ein Vetter Adam 8 Jahre.

Das bedeutet, daB der Onkel Ive die Aufsichtspflicht auch fiir den
acht-jahrigen Neffen Adam trigt, dessen Mutter in den Stand eines Soll-
ners abgesunken ist: Herczeg Farin (= Frau des Herczeg Fare).

Der deutsche Sessionalist Hans Graf heiratet eine Giittenbacherin, und
nimmt den Stiefsohn Radakovits Ive an. Diese Tatsache ist aus den Urba-
ren von 1741 und 1746 ersichtlich.

Ein Jahr spéter scheint der Name Hans Graf nicht mehr auf. Den frei-
gewordenen Besitz hat aller Wahrscheinlichkeit nach sein Stiefsohn Ive
tibernommen. Schon im Jahre 1747 ist er als Besitzer zusammen mit sei-
nem Halbbruder Groff Mathe registriert, der damals 4 Jahre alt war. Das
Gleiche lesen wir in den Urbaren der Jahre 1749 und 1752, allerdings hat
sich der Schreiber im zuletzt genannten Verzeichnis geirrt und anstelle
von Halbbruder — Stiefsohn geschrieben.

Im Jahre 1741 sind 4 HaiBanUntertanen der Familie Anyos; der Besitz
wurde ihr von den Batthyany verpfindet.

Wer in jener Zeit der Waldhiiter des Dorfes war, geht aus den Urbaren
nicht eindeutig hervor. Entweder Jandrasits Ive oder Jandrasits Miha.
Namen und Alter ihrer S6hne stimmen {iberein, ungeachtet dessen, daB
der Schreiber sich beim Namen des jiingsten Sohnes geirrt hat.

den Familiennamen Hopicza, dem wir schon im Urbar von 1714 begeg-
net sind, treffen wir neuerlich in den Jahren 1747 und 1752 im Haus des
Jandrisits Jura.

Die haufigsten Vornamen sind Matthéus, Jure, Ive und Mika (Miko).
Die Schreibweise der Namen ist vom Schreiber abhingig.

Auffallend sind die Namensformen wie .........

Jurin (= Frau des verstorbenen Mannes Jure)

Farin (= Frau des verstorbenen Mannes Fare)

Farkasin (= Frau des vestorbenen Mannes Farkas)

Herczeg

iennamens

Jberblick und Entwicklung des Famil

1752

1749

1746

741

Herczeg Jure (1 verh. Sohn Ive — hat 1 Sohn Mate 2)
Herczeg Ive (1 Sohn, Miko? 1; 1 Vetter Adam 8)

Herczegovies Jure (Sohn Ive 20) Herczegovics Jure (verh. Sohn Ive)

lerczegovics Jure (Sohn Ive 15)

Lerczegovics Vuk

Herczegovics Fare (1 Sohn Adam 5; verh. Bruder Ive)

Herczegovics Fare (Sohn Adam 1)

Soliner:Herczeg Farin (Frau des Fare Herczegovics)

1777

1776

1775

1774

1772

770

Mate (27 J.)

Mate (25 J.)
Miko (24 ].)

Miko

Herczeg Mate (22 ].) Herczeg Mate (24 ].)

lerczeg Ive (44 ].)

Miko (26 .)
Miko

Herczeg Miko (23 ].)

Herczeg Miko (21 ].)

Herczeg Jane

lerczeg Miko (19 J.)

lerczeg Jane

Miko

Herczeg Jane (jetzt Miko)

Janko Janko

Janko

S: Herczeg Janko (Schmied)

wwohner: Herczeg Farkasin

1783 1784 1785 1788
Miko

Herczegovies Miko

781

Ive (Schmied)

Mare

Miho (MAZLINKA)
Miho {(KOVACSEV)

Herczeg Miha (MPzlinkinov)
Herczeg Miha (KOVACSEV)

Herczegovics Miko

Herczegovics ff
Herczog

ferczeg Miko
lerczeg Miko

(4) Janko (Schmied)

S¢liner: ( 5) Janko
(9) Matte

Katta

( 8) Mare
(11) Mare

1805
Miko
Ive

1804
Miko
Ive

1802
Miko
Ive

1800
Miko
Ive

1799
Miko
Ive

1797
Miko
Ive

1795
Miko

1793
Miko

Ive

1792
Miko
Ive

1791
Miko
Ive

1790
Miko
Ive

789

[iko

Janos

re (Schmied)

Mare Mare Mare Maree
S: Mare

Mare

1824
Miho
Ive

1820 1821

Miho
Ive

1813 1814 1815 1816 1818

Miho
Ive

1812

1810
Miho
Ive

1809
Miho
Ive

1808
Miho
Ive

307

Miho
Ive

Miho
Ive

Miho Miho
Ive

Ive

Miho
Ive

Miho
Ive

ltho

Miko Miko Miko nun

Miko

S: Miko

Ive Tve

Ive

Ive

Ignatz Rad.

1828 1829 1830 1837 1838 1840 1841
Mihaly Mihaly Mihaly Mihaly Mihaly Mihaly Mihaly

1827
Mihaly

ERCZEGH Mihaly

326

Gyorgy Gyérgy Gybrg

Gyérgy

Gyorg

Elisabeth

Jure

Elisabeth

Jure

Elisabeth
Miko

ERCZEGH Elisabetha

Jakob

Jakob

Jakob

Jakob

Jakob
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Kein einziges Urbar, das bisher angefithrt wurde, besitzt soviele Angaben
tiber die wirtschaftlichen Verhiéltnisse und Urbialleistungen der Untertanen

wie das lateinische Urbar aus dem Jahr 1750.

Im Urbar werden die Inhaber der einzelnen Sessionen, die Anzahl der

Conscriptio possessionis Pinkocz

nen sowie die urbarialen Abgaben angetiihrt.
Es ist der Miihe wert, dieses Urbar wiederzugeben, beziehungsweise zu
iibersetzen und zu kommentieren.

7.1. Wiedergabe und Ubersetzung des Urbars von 1750

Konskriptio des Ortes Giittenbach

Subditorum (Vermdgen der Untertanen)

Pecora et Pecudes
Kleinvieh und Haustiere

Setigeri
Gefliigel
perad
pern. blago

luvenci et Caprae

luvencae Ziegen
jun. Ochsen koze
u. Kalbinnen
junciijunice

Vaccae
Kiihe
krave

Boves
(Rinder)
Zugochsen
teretni voli

Apum
Alvearia
Bienen-
stocke
ko$nice

In proprio
auf eigen.
Hotter

Agri exstir.
Rottgriinde
(Rodungs-
dcker)
kréevine

In alieno
auf fremdem Hotter

Agri Prata Vinea
Acker Wiesen Weingirten
oranice  sinokofe  vinogradi
M.P. Fossores
(Hauer) *

Facultates
Sessiones Appertinentia
Ansissigkeiten Zugehdrungen
sesije
Nomina Colonorum et Inquilinorum Filii Fratres Domus  Populosae Desertae Agri Prata
Die Namen der Bauern und Séllner Sthne Briider Haus bewohnte dde Acker Wiesen
Imena seljakov i Zeljarov sini brati stan nastanjene napu$éene oranice  sinokofe
M.P.
HaiBan Georgius Relutus 1 1 1 1/2 10 1
HaiBan Georgius — — 1 1/2 10 1
Haiflan Joannes — — 1 1/4 — 5 1/2
HaiBan Matthias Relutus 1 2 1 1/4 — 5 1/2
HaiBan Matthias 1 — 1 1/4 — 5 12
HaiBlan Michael Relutus — 2 1 1/4 — 5 1/2
Haifan Nicolaus Relutus — 1 1 1/4 — 5 1/2
Herczekovits Georgius 1 — 1 1/4 — 5 1/2
Herczekovits Volfgangus 1 — 1 1/4 — 5 1/2
Jandreschits Georgius 1 — 1 1/2 — 10 1
Jandreschits Georgius — - 1 1/4 — 5 1/2
Jandreschits Paulus — 2 1 1/4 — 5 1/2
Jandrischits Michael 1 — 1 1/4 — 5 1/2
Jandrischits Nicolaus 1 1 1 3/8 — 71/2 3/4
Knar Georgius 1 — 1 1/4 — 5 1/2
Knar Georgius 1 — 1 1/4 — 5 1/2
Knar Joannes 1 — 1 3/8 — 71/2 3/4
Knar Nicolaus 1 1 1 12 — 10 1
Mercsanits Nicolaus 1 1 1 1/4 — 5 1/2
Muer Georgius 1 — 1 1/4 —_ 5 1/2
Muer Joannes 1 — 1 1/4 — 5 1/2
Radakovits Georgius 1 1 1 1/2 — 10 1
Radakovits Georgius — 1 1 1/2 — 10 1
Radakovits jun.  Georgius Relutus 1 — 1 1/4 — 5 172
Radakovits sen.  Georgius 1 — 1 1/4 — 5 1/2
Radakovits Joannes — — 1 1/4 — 5 1/2
Radakovits Joannes 1 1 1/4 — 5 1/2
Radakovits Joannes 1 1 1/4 — 5 1/2
Radakovits Matthias — 1 1 1/4 — 5 1/2
Radakovits Matthias 2 — 1 1/4 — 5 1/2
Radakovits Matthias 1 — 1 1/4 — 5 1/2
Radakovits Matthias 1 — 1 1/4 — 3 1/2
Radakovits Matthias — — 1 1/4 — 5 1/2
Radakovits Matthias — — 1 1/4 — 5 1/2
Radakovits Nicolaus 2 — 1 1/4 — 5 1/2
Witwe des Stubits Joannis 3 — 1 1/4 — 5 1/2
Stubits, Matthias 1 — 1 1/4 — 5 1/2
Stubits Nicolaus — — 1 1/4 — 5 1/2
28 16 38 11 1/4 225 22 1/2
Inquilini
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HajBan Georgius
Relicta nobilis Georgii Radakovits
Nobilis Joannes Radakovits

46 Nobilis Matthias Radakovits

*Hauer; 7 Hauer ertrugen um 1750 durchschnittlich 10 PreBburger Eimer (am Eisenberg);

schichte der Herrschaft Bernstein, 130. Batthyanysches HA Giissing, Lad 15, Fasz. 2, Nr. 4

vergleiche Prickler Harald, Ge-
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7.2. Anmerkungen zum Urbar

1. Lehenbauern und Inwohner

1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Die Bauern dieses Ortes zahlen insgesamt von ihren
angefiihrten Sessionen eine Urbarial-Steuer, das soge-
nannte Bannweingeld und zwar 70 f1 31 V2 Kr
. Am Festtag des hl. Johannes wird von jeder Session
jahrlich 17 V2 Kreuzer eingehoben, insgesamt 11 97 va Kr
Unter dem Titel des Quartalgeldes zahlt der Ort ins-
gesamt 49 fl1 95 Kr
Zu Weihnachten von jeder Session 17 2 Kr., insgesamt 1 fl 97 Ya Kr
. Der Ort zahlt Ablése fiir 2 Kilber 6 fl
Anstatt einer Fuhre Holz, die von einer jeden Session
geleistet werden miiBte, zahlt man 25 Kreuzer, insge-
samt 2 fl 81 % Kr
Jede Session gibt in Naturalien: 1 Henne und 8 Fuhren
Heu
. Der Sollner Georg HajBan zahlt zusammen mit den
obangefiihrten Adeligen 1 11 40 Kr
Die Bauern dieses Ortes leisten wochentlich 3 Tage Robot, und zwar je
2 Sessionen gemeinsam. Abwechselnd ist die eine fiir die Zugrobot ver-
antwortlich, wihrend die andere Handrobot leistet. Wenn dieser Ar-
beitsverpflichtung nicht nachgekommen werden kann, zahlt man an-
statt der Zugrobot 50 Kreuzer und anstatt der Handrobot 15 Kreuzer.
Im Falle einer Krankheit oder wenn in der Familie niemand zur Stelle
ist, den man zur Robot schicken kénnte oder wenn gebaut wird, ist man
von der Robotleistung befreit.
Sie bearbeiten einen bestimmten Teil des Punitzer Weingebirges. Diese
Arbeit wird ihnen in die Robot eingerechnet.
Zur Ernte-, Mahd- und Saatzeit miissen sie, wie auch die ibrigen Bau-
ern dieser Herrschaft, bis zum Abschluf} der dabei anfallenden Arbei-
ten roboten.
Bei der Giissinger Schanze miissen sie den ihnen zugeordneten Teil
ebenso wie die Umziunung des herrschaftlichen Gartens im Rahmen
der iiblichen Robot erhalten.
Bauern, welche lange Fuhren durchfithren, miissen dennoch zu regel-
maBigen Fronarbeiten kommen.
Die Bauern sind auch verpflichtet, eine lange Fuhre nach Pest durchzu-
fithren.
Falls sie diese in Geld ablésen wollen, muf jede Viertelsession 14 Kreu-
zer zahlen.
Sie sind verpflichtet, zwischen 20 und 30 Pfund Hanfstridhnen und

ebensoviel an Kise der Herrschaft zu einem (um einen) Denar (Pfen-

i brsssensmnn (hAharan) Draic ahmiinahman

16.

I1.

Das GESPINST wird vom Weber des Ortes im Wege der iiblichen Ro-
bot verwoben.
Dieser Ort hat seit der 1. Teilung der Herrschaft an Bauern (wie diese

Bauern selbst eidmiBig bestitigen) nicht abgenommen, sondern um 10
Zugenommen.

Gebiude

Hier ist kein herrschaftliches Gebiude vorhanden.

I11

1.

2.
3. Uber die Lage und Bodenqualitiit der Acker wird folgendes ausgesagt:

IV.

1
2.

. Acket

Dic Felder der Bauern werden nach Art der Zweifelderwirtschaft be-
wirtschaftet.

Die GroBe der Acker ist im Verzeichnis angegeben.

Im Osten haben wir eine Ebene, im Westen hugehges Gebiet und im
Stiden unfruchtbaren und sandigen Boden.

. Nach einem Metzen Aussaat kann eine Fechsung von 1 1/z Eimern Ge-

treide erhofft werden.

. Dem Grundherrn steht der Zehent von jeder Art der Boden- bzw.

Fruchtprodukte zu.

. Von den Rottgriinden (Rodungsgriinden) wird der Grundzins teils von

den Bauern des Ortes, teils von auswirtigen Besitzern in der auch in
den anderen Orten der Herrschaft iiblichen Hohe bezahlt.

Weideflichen und Wiesen

Die Grundherrschaft hat hier keine Wiesen.
Die Wiesen der Untertanen sind vermerkt im angefithrten Verzeichnis.

V. Weide

1.

2.

VI.

Die Untertanen weiden ihr Vieh frei in ihren eigenen oder in den
grundherrschaftlichen Wildern.

Die Untertanen aus dem benachbarten Kotezicken, welche zur Grund-
herrschaft des Grafen Erdddy gehéren, bearbeiten fiir die Weidenut-
zung 50 Hauer Weingarten im Eisenberger Weinberg.

Weingarten/Weinberg

Weingirten gibt es im Ortsgebiet keine.

VII. Wiilder
1. Die Grundherrschaft hat hier einen ,,verbotenen” Wald (der Grund-

herrschaft zur Nutzung vorbehalten).

2. I_)ie Untertanen haben auch ihren Féhrenwald, in dem sie ihr Vieh wei-



ten Ludwig Batthyany entzogen.

3. In den Wildern gibt es Niederwald, wie Hasen und Fiichse in groferer
Zahl, geringer und seltener ist das GroBwild vertreten.

VIII. Gewisser -
Hier flieBt ein Bach véllig ohne Fische.

IX. Einktnfte und Abgaberechte der Herrschaft

1. Die Herrschaft erhilt den Bienen-, Lammer-, Ziegen- und Ginseze-
hent.

1. Der Ort liegt in einem Tal; einerseits ist seine Geldndeform eine Ebene,
andererseits ist es ein hiigeliges Gebiet.

2. Sein Territorium erstreckt sich von Ost nach West, die Linge der Aus-
dehnung betrigt eine halbe Stunde eines gewohnlichen Pferdetrottes;
und genauso verhilt es sich mit der Ausdehnungsbreite von Siid nach

Nord.
3. Der Ort ist entfernt von

Giissing 2 Stunden zu FuB
Csakany 5 Stunden zu FuBl
Schlaining 4 Stunden zu FuB
Pinkafeld 6 Stunden zu FuB3
Rakicsany 1 1/2 Stunden zu FuB
Szentgroth 1 1/2 Stunden zu FuB
(Gerersdorf)

,‘ Neuhaus 1 Tag zu FuB

(am Klausenbach)

7.3. Maria-Theresianische Urbarialreform 1767

Im 18. Jhdt. verschlechterte sich die wirtschaftliche Lage der Bauern
auch in unserem Raum so stark, daB es zu Aufstinden gegen die Grundherr-
schaft kam; diese duBerten sich zumeist in der Form passiven Widerstandes,
indem einfach die vorgesehenen Leistungen mehrere Jahre lang nicht er-
bracht wurden.

Die Konsequenz dieser Unruhen war die Urbarialreform Maria There-
sias. Diese Verordnung wurde in lateinischer, ungarischer und slowakischer
Sprache veroffentlicht.

Im folgenden bringen wir einige Bestimmungen dieses bedeutenden Re-
formwerkes: 33

— Auf 1 Ganzlehen fiel wéchentlich 1 Tag Zugrobot (mit 2 bzw. 4 Zugtie-
ren) oder das Doppelte an Handrobot

50
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— Die Ganzanséssigen muBiten zu viert jahrlich einmal eine vierspannige
Fuhre verrichten, die jedoch zur Zeit des Heumachens, des Schnittes und
der Weinlese nicht gefordert werden konnte ‘

— Jeder Sollner zahlte der Grundherrschaft in 2 Abschnitten 1 Gulden
(100 Denar) Zins. Die Unbehausten waren davon befreit.

— An Naturalien (Viktualien) bekam die Herrschaft von einem Ganzlehen 2
Hithner, 2 Kapaune (Puten), 12 Eier und 1/2 MaB Schmalz

— Das Neuntel umfaBte Getreide-, Wein-, Lammer-, Kitzel- und Biene-
nabgaben; dazu kamen noch der Hanf- und Flachszehent

— Jagd, Vogelfang und Fischen blieben dem Grundherrn vorbehalten

— Bannweingeld entfiel

— Schuldig gesprochene Personen sollten mit héchstens 3 Tagen unentgelt-
licher Robot bestraft werden.

Laut Prickler beendete diese zitierte Urbarialverordnung zwar die Bau-
ernrevolte, doch besserte sich die Lage der Untertanen nur unwesentlich. %

8. Erlauterungen zu einigen Urbaren von 1770 bis 1841

8.1. Urbar aus dem Jahre 1774 mit Angabe der Familienmitglieder

(1) HAJSZON Ive 1S. Mate 20
(2) Alt HAJSZON Ive
(9) HAJSZON Mate 18.* Misko 5; 1 B.** Jure verh. im Haus:
2 S. Miko 20, Jure 12
(14) HAJSZON Miho ledig
(15) HAJSZON Georg 18S. Ive 20
(16) HAJSZON Ive 18. Jure 20
(19) HAJSZON Janko 1 S. Mate 10
(35) HAJSZON Miko
(37) HAJSZON Jure 2 S. Ive 20, Miko 18
(38) HAJSZON Mate

(30) HOPICZA Mate jetzt Ive 1 B. Jure 15

(29) HERCZEG Jane jetzt Miko

(40) HERCZEG Miko

(41) HERCZEG Mate

(11) JANDRISICS Miko 3 B. Pave 25, Mate 20, Ive 16

(28) JANDRISICS Pave jetzt Jure 1S, Jure 4

(36) JANDRISICS Ferencz

(42) JANDRISICS Ive 1S. Mate 20

(21) KNOR Mate

(31) KNOR Mate 1S. Jure 7

(33) KNOR Jure 1S Ive 7

(34) KNOR Ive 2 S. Ive 20, Jure 18

(20) MERCSANICS Ive 2 S. Mate 20, Ive 16

(24) MUR Miko

(39) MUR Mate * Sohn
(26) NEMETH Mihal 1S. Mate 20 ** Bruder

51




(3) RADAKOVICS
(4) RADAKOVICS
(5)
(6)
(7) RADAKOVICS

(8) RADAKOVICS
10) RADAKOVICSIN
12

(

(

(13) RADAKOVICS
(13%2) RADAKOVICS
(17) RADAKOVICS
(18) RADAKOVICS
(23) RADAKOVICS
(25) RADAKOVICS
(32) SZTUBICS
(27) SZTUBICS
(22) SZTUBICS

Sollner:

HAJSZON
HERSZEG
JANDRISICS
JANDRISICS
KNOR
RADAKOVICS
RADAKOVICS
RADAKOVICS

) Alt RADAKOVICS

Miho
Mate jetzt Ive

Alt RADAKOVICS Ive jetzt Mate
Jung RADAKOVICS Ive

Ive

Jure
Katharina
Mate

Ive jetzt Mate
Miko
Mate
Miko
Mate

Jure

Mate
Joseph
Mate

Jure jetzt Kata
Janko (Schmied)

Ive

2 S. Ive verh. im Haus, Pave 15

2 B. Pave 9, Ive 4

1 B. Gyorgh 20 im Dienst

in Giissing Schoffor; 1 S. Miko 20, 2 B. Miko
und Mate, beide im Haus verh.

ledig; 1 B. Janos 25

1S. Ferko 12

1 Schwager KNOR Jure

1 B. Jure 20
1 S. Mate 18

1S. Ive 12
2 S. Miko 30 verh. im Haus, Ive 25
2 S. Mate 17, Ive 7

1 Schwager im Haus

Dore (Halterin der Schweinehalter im Gemein-Haus)

Jure
Kata

Ivein (Inwohnerin)

Miko (Inwohner)

8.2. Hausnamen 1784

(1) HAISZON
(9) HAISZON
(16) HAISZON
(18) HAISZON
(21) HAISZON
(30) HAISZON
(39) HAISZON
(34) HOPICZA
(33) HERCZEG
(42) HERCZEG
(11) JANDRISICS
(12) JANDRISICS
(32) JANDRISICS
(38) JANDRISICS
(40) JANDRISICS
(43) JANDRISICS
(23) KNOR

(25) KNOR

(37) KNOR

(35) KNOR

(22) MERCSANICS
{97\ MEROCSANT(C

Matte
Matte
Mika
Ive
Janos
Jure
Jure
Ive
Miko
Mika
Pave
Mika
Ive
Ferencz
Ive
Ive
Jure
Matte
Ive
Matte
Ive

Ture

HANSZOV
JANTSINOV (=JANKINOV)
MICHSIN (= MIKSIN)
JANCSINOV (= JANKINOV)
MIHIN

JACSINOV (=JANKINOV)
MIHIN

KOVACS V
M EZLINKINOV
JURKOV
JURKOV
LUGAROV

MIHIN
SAFAROV
HANSZLINOV
HBANSZLINOV
HANSZOV

41)
28) MUR

(2) RADAKOVICS
(3) RADAKOVICS
(4) RADAKOVICS
RADAKOVICS

)

)

) RADAKOVICS
) RADAKOVICS
) RADAKOVICS
(13)

(14) RADAKOVICS
(15) RADAKOVICS
(17) RADAKOVICS
(19) RADAKOVICS
(20) RADAKOVICS
(26) RADAKOVICS
(29) RADAKOVICS
(36) STUPICS

(31) STUPICS

(24) STUPICS

o2

Sollner:

HAISZAN
HAISZAN
HAISZAN
HERCZEG
HERCZEG
HERCZEK

JANDRISICS
KNOR
RADAKOVICS
RADAKOVICS
"~ RADAKOVICS

Hausnamen 1785

(1) HEISAN
(9) HAISAN
(16) HAISAN
(18) HAISAN
(21) HAISAN
(30) HAISAN
(39) HAISAN
(34) HOPIZA
(33) HERCZEG
(42) HERCZEG
(11) JANDRISICS
(12) JANDRISICS
(32) JANDRISICS
(38) JANDRISICS
(40) TANDRISICS

Alt RADAKOVICS

Matte
Mika
Mika
Jure
Matte
Jure

Jung RADAKOVICS Ive

Jure
Jure
Katte
Matte
Matte
Mika
Ive
Matte
Mika
Matte
Mihaly
Matte
Joseph
Matte

Katte
Jure
Jure
Janko
Mare
Mare

Ive
Jure
Mare
Mikain
Katte

Matte
Matte
Miho
Ive
Janko
Jure
Jure
Ive
Miko
Miko
Matte
Miko
Ive
Ferentz
Ive

GROFICSKA
GEOFICSKA
MATOLIN
JEVICSEV
HADANOV

IVIN
ADANOV
MATTIN
UDOVITSIN
UDOVITSIN
MATHYASJEV
DORIN

IVEIN

MUDRI
STRUSZAROV

MIKLINOV

DER BLINDE

Inwohner:

HAISZAN Jane
KNOR Jane
RADAKOVICS Jure
RADAKOVICS Katte

HANSOV
JANCSINOV
MIKSIN
JANCSINOV
MIHIN
IVITSOINU
MIHIN

KOVACSEV
MACZLINK(OV)
JURKOV
JURKOV
LUGAROV
MOTTESOV
MIHIN



(35) KNOR
(24) KNOR

(23) KNOR-

(22) MERCSANICS
(27) MERCSANIC
928) MUR

(2) RADAKOVICS
(3) RADAKOVICS
(4) RADAKOVICS
(5) RADAKOVICS
(6) RADAKOVICS
(7) RADAKOVICS
(8) RADAKOVICS
(10) RADAKOVICS

(13) Alt RADAKOVICS

(14) RADAKOVICS
(15) RADAKOVICS
(17) RADAKOVICS
(19) RADAKOVICS
(20) RADAKOVICS
(26) RADAKOVICS
(29) RADAKOVICS
(31) STUPICS

(25) STUPICS

(36) STUPICS

Sollner:

HAISAN
HERCZEG
HERCZEG
JANDRISICS
KNOR
KNOR

Alt RADAKOVICS

RADAKOVICS
RADAKOVICS
STUPICS

8.3. Ahnenforschung

Matte
Matte
Jure
Ive
Jure
Miko
Matte
Miko
Jure
Matte
Jure
Jure
Ive
Ive
Catte
Matte
Matte
Miko
Ive
Matte
Miko
Matte
Mihaly
Joseph
Matte
Matte

Jure

Janko (Schmied)
Matte

Ive

Jure

Jane

Katte

Jella

Mare

Mare

MATTENAGAZETTA
HANSLINOV
HANSLINOV

GRAFICSKA
GRAFICSKA

MATOLIN

JEVICS(EV)

HADANOV

RICHTER 2/3, 1/3 WIRTIN
JIVIN

HADANOV

MATIN

UDOVICSIN

UDOVICSIN

MATTY IS

DORIN

IVIN

MUDR] (= MUDRI)
SZTRUSZAROV

MERTON

MIKLINOV

JELLI MATTE

HANSOV
Inwohner(in)

UDOVICSIN (Inwohnerin)
Inwohner(in)

Obwohl Urbare in erster Linie nicht dazu geeignet sind, einen Stamm-
baum zu entwickeln, so ist es doch mit Hilfe von Ahnentafeln gelungen, fol-
gende Linie bzw. Stammbaumverzweigung zu rekonstruieren:

54

1726 }:erczeg Ive
| I O TR e e e e *1
1755 Herczeg Ive
1791 *erczeg Katharina a0 V I Z NE R Josef (1789.) *2
1819 4 Vizner Anna @@ RADAKOV ITS Johann (1818.)
1841 Radakovits Johann @D Guld Maria (1850.)
1861 HERCZE G Josef @ Radakovits Theresia (1870.)
1895 Herczeg Franz @d Cvitkovits Agnes (mujrova) 1897.
1923 Herczeg Stefan @ Knor Jolanthe (1923.)
@ Herczeg Angelagd OB OJKOVITS Johann (1954.)
1986 Obojkovits Benjamin

*1 Wir haben keine Bestitigung
dafiir, dafl es sich hier um
Vater und Sohn handelt. Ive
geb. 1726 hat laut Urbar aus
dem Jahre 1752 einen Sohn
Mate (geb. 1750). Es konnte
sein, daf3 thm 1755 ein zwei-
ter Sohn namens Ive geboren
wurde.

*2 zum erstenmal im Urbar 1812

*1 bestatigt in den Urbaren ab

1807

1780 KOPITAR Misko *1
1810 KOPITAR Nikolaus
1834 KOPITAR Jakob
1875 KOPITAR Lukas
1909 KOPITAR Simon
1939 KOPITAR Helmut

1964 KOPITAR Arnold
55



44
40
94
44
12

44
11
v
506 495 990
396 600 594
40
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44
11

43
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11
V2
10
78
40
94
44
11
11
2

44
11
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84
40
94
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o
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92
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11
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63
506 515 506
126 504 606

42

72

44

11

43
24
12
24
40
94
492

43

40
54
15
1
%

38
28
16
11
Ya
48
38
2925
22
2

37
35
16
11

38
37
13
11
Ya

37
42
14
11
Ya

36
10
Y

37
35

37
10
Va

27
Y2
%

31
Ya

24

27

39

22
11
20*

11
2

22
was ein Schnitter in einem Tag abmiht) durch Fuder verdringt

1576 1588 1599 1610 1622 1634 1643 1666 1691 1741 1744 1746 1747 1749 1750 1752 1770 1774 1788 1790 1800 1810 1820 1829 1841
20
10
Ya
Y2

} Tage
Pfenning/Denare/Kreuzer }

}

} Anzahl
Gulden
Gulden
Pfenning
2
)}
Seit 1750 sind 2 PreBburger Metzen 1 Joch

Lehenbauern

[androbot Séllner
Inwohner

Klafter
Gegen Ende des 17. Jhdt. wird das Tagwerk (

20 Hauser laut Dica-Konskription 1599

3.4. Weitere Anmerkungen zu den oben genannten Urbaren

iewohnte Hofe/
wnsissigkeiten
Yde Hofe/
Vaturalabgabe)
cker M.P.1

.ehen
‘euntel-Geld

.ehenbauern
auernhduser
5llnerhiuser
renda-Geld

Bllner
fuder Heu

nwohner

ohne
ugrobot

iriidder
ferde
)chsen
olz
Tiesen

9. Flur- und Riednamen von Giittenbach

Interessant sind Forschungen iiber Ursprung und Bedeutung von
Grundstiicks-, Felder-, Wiesen, Wilder und Flurnamen. Meist erhielten sie
ihre Bezeichnung vom Ort, an dem sie sich befinden, auch nach Familien-
zugehorigkeit oder nach persénlicher Zugehdérigkeit (z.B. Mujrova draga),
nach der Pflanzenart (Borje — Kiefernwald) oder nach der Gelidndeform
(Na ravnici — auf der Ebene}).

Sicher gibt es auch solche Namen, die bereits vor der Besiedlung durch die
Kroaten verwendet wurden.

Gerodete Flachen werden ,,Na kréi oder Kréina” genannt.

A Ortsried R Kréina

B Na kréi S Kod stare ciste

C Na ravnici T Kod fideskoga/Fidische Tafel

D Za seli U Kod majera/Meierhof

E Na lapti V Kod é&risanj/Bei der Kirschenallee

F Kutiéi W Migkarski kréi/Schafhiitte

G Ravnice X Brizova/Birkenwald

H Dolanjske dubrave Y Solunadka gora/Schlaininger
Wald

I Sikine drage Z. Guscara

J Dubrave a Cerje

K Na frtalju’ b Crno/Schwarzriegel

L Ciline ¢ Panjice

M Nimske dubrave d Osridak

N Borje e Gospodsko/Herrschaftswald

O Kod trinka/Beim Trunk f Schafbrunnen

P Mujrova draga g Lederacker

Q Daljnje drage
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Nachdruck aus den Wissenschaftlichen Arbeiten aus dem Burgenl i 6 i i

Iruc Vissen genland, Band 69 — Urgeschichte — Rémerzeit — Mittelalter.
Materialien zur Archiologie und Landeskunde des Burgenlandes I. Eisenstadt 1984, Hgg vom Amt der Bgld Iiandesr:egie;:une :
Abt. XII/3-Landesmuseum. ' &

DER KELTISCHE MUNZSCHATZFUND VON GUTTENBACH
FUNDGESCHICHTE UND BERICHTE

Karl KAUS

Einleitung

»»Das Burgenland hat im Laufe der Zeit eine groBe Anzahl von Miinzfun-
den geliefert, mehr als so manches andere flichenmiBig oder an Einwoh-
nern groBere Bundesland. Der Grund hiefiir liegt sicherlich in der besonde-
ren geographischen und wirtschaftlichen Struktur des Landes und in seiner
historischen Vergangenheit.” Mit diesen Worten leitete B. Koch 1969 seine
Studie iiber die Miinzfunde des Burgenlandes ein. In dieser Arbeit zihlte er
insgesamt 40 Miinzschatzfunde auf: 4 keltische, 7 romische, 7 mittelalterli-
che und 22 neuzeitliche Miinzschitze. !)

Seither hat sich diese Zahl durch Neufunde, aber auch durch Auswertung
alterer Fundberichte auf 75 erhéht. Wir haben nun Kenntnis von 5 kelti-
schen, 18 rémischen, 10 mittelalterlichen und 38 neuzeitlichen Miinzschét-
zen. Bei vier Schatzfunden ist eine zeitliche Zuweisung nicht mehr méglich.
Als Beispiel fiir einen unbestimmbaren Fund sei hier die Eintragung im hei-
matkundlichen Fragebogen 1929 fiir den Ort Tauka (Bezirk Jennersdorf)
angefihrt: ,,Im Jahre 1884/85 wurde in der Mitte der Ortschaft ein Tontopf
von 4 | Inhalt, voll mit kleinen Silbermiinzen unbekannter Prigung gefun-
den. Die Miinzen waren schon teilweise durchlchert. Diese Miinzen kaufte
ein Hausierjude namens Wohl aus Welten. Finder sowie Kiufer sind gestor-
ben. Wo die Miinzen sein kénnten, ist unbekannt.”?)

‘Das Schicksal des Miinzschatzes von Tauka (nicht zu verwechseln mit
dem Miinzfund von Schauka — Eisenberg an der Pinka, der sich im Landes-
museum befindet) ist leider kein Einzelfall. Durch die mittelalterlichen
Schatz- und Fundregale, die den landesfiirstlichen Anspruch auf Miinzfun-
de geltend machten, und die Hofkanzlei-Verordnungen von 1776 und 1782,
die die Einsendung von Fundmiinzen an Hofkanzlei und k. k. Miinz- und
Antikenkabinett forderten, hatte sich in der Bevilkerung die teilweise noch
heute verbreitete Meinung festgefahren, daB jeder Miinzfund an den Staat
abgeliefert werden miisse.?) Auch der § 399 des Allg. Biirgerlichen Gesetz-
buches (ABGB) von 1811, der bestimmte, ,,daB8 von einem Schatze der drit-
te Teil zum Staatsvermogen gezogen wird”, brachte keinen wesentlichen
Umschwung. Erst seit mit Hofkanzleidekret von 1846 der Staat auf sein
Drittel verzichtete, trat die heute noch giiltige Regelung in Kraft: Von ei-
nem Schatz erhilt der Finder die Hilfte, die zweite Hilfte der Eigentiimer
des Grundes. Sind Finder und Grundeigentiimer eine Person, gebiihrt ihr

Arae mmaes T T - T 1 1

BGBI. 1923/533, in der Fassung der Novelle v. 15.3.1978, BGBI. 1978/167)
§ 9 ist ein Miinzschatz (wie jeder andere archiologische Fund) sofort, spite-
stens aber an dem der Auffindung folgenden Tage der Bezirksverwaltungs-
behorde, dem Biirgermeister oder der Polizei bzw. Gendarmerie zu melden.
Da nach § 400 ABGB bei Verheimlichung oder sonstigen VerstéBen der je-
weilige Anteil dem Staat oder dem Anzeiger zufillt, entsteht erst mit der
rechtzeitigen Meldung fiir Finder und Grundeigentiimer Anspruch auf je
die Halfte des Wertes. Mit dieser Regelung sind sowohl die berechtigten An-
spriiche von Finder und Grundeigentiimer auf ihren Fundanteil, als auch
die Forderung der archiologischen Forschung, Numismatik und Landes-
kunde nach wissenschaftlicher Erfassung und Bearbeitung weitgehend be-
riicksichtigt.

Da die Entdeckung von Miinzhorten in der Vorstellung der Finder zu-
meist mit hohen materiellen Gegenwerten verbunden wird und durch ra-
sches Bekanntwerden am Fundort die Zerstreuung (Schenkungen im
Familien- und Bekanntenkreis, Teilverkdufe ,,unter der Hand” usw.) be-
fiirchtet werden mubB, ist in allen Fillen das sofortige Eingreifen durch die
Denkmalpflege notwendig. Dies ist immer auch im Interesse von Finder
und Grundeigentiimer, da nur durch den gesetzeskundigen und archéolo-
gisch geschulten Fachmann alle notwendigen Schritte zur wissenschaftli-
chen Auswertung und zum rechtmiBigen Eigentumserwerb gesetzt werden
kénnen.

Wie schwierig es spiter sein kann, all erforderlichen Unterlagen und Er-
eignisse zu rekonstruieren, wenn sofortige genaue Recherchen unterlassen
wurden, soll die Fundgeschichte des kéltischen Miinzschatzes von Giitten-
bach zeigen.

Dal diese Fundgeschichte hier geschrieben werden konnte, ist nur darauf
zuriickzufiihren, daBb sowohl A. Barb, als auch F. Hautmann sidmtliche
Schriftstiicke — sogar fliichtig hingeworfene Notizen und Skizzen auf Zet-
teln bzw. Rezeptblocks — zu allen Bodenfunden des Burgenlandes ab 1926
sorgsam aufbewahrt haben. Zusammen mit dem amtlichen Aktenverkehr
bilden diese Unterlagen heute ein iiberaus wertvolles Urkundenmaterial,
das in der Archiologischen Abteilung des Bgld. Landesmuseums in den
nach Bezirken und Katastralgemeinden geordneten Ortsakten aufbewahrt
wird. Die Ortsakte wurden bereits 1930 von A. Barb angelegt und nach
1950 von A.-J. Ohrenberger in eigenen Mappen fortgefiihrt. Diese Akte, die
laufend erginzt werden, sind das Um und Auf der topographisch-
archiologischen Landesforschung.

Fiir den Denkmalschutzjuristen ist die Fundgeschichte der Giittenbacher
Keltenmiinzen geradezu ein Musterbeispiel fiir Anwendung, Nichtbeach-
tung und bewuBte oder unbewuBte Ubertretungen des 1923 in Kraft getre-
tenen Gesetzes: Fast alle beteiligten Personen und Institutionen haben sich
in dieser Affire nicht rechtmiBig verhalten.



iUt L UHUROIULIIVLILT UGD RCLULDULICHL IVIULLZSCLIALZES VUL G ULLenpacil exisue-
ren zwei publizierte Kurzberichte von A. Barb aus dem Jahre 1928%)%) und

ein feuilletonistischer Artikel von F. Hautmann in der Wochenzeitung

,,Burgenldndische Freiheit” vom 17.7.1928.9)

Unpubliziert blieben bisher der Bericht A. Barbs in seinem Manuskript
tiber die Bodenbefunde des Burgenlandes”) und der umfangreiche Aktenlauf

des Landesmuseums zum Giittenbacher Miinzfund®).

Die hier erstmals vorgelegte, ausfithrliche Fundgeschichte basiert vor al-
lem auf den amtlichen Akten und auf den im Jahre 1983 vom Verfasser
durchgefiihrten Nacherhebungen in Giittenbach, bei denen die Fundstelle
endgiiltig lokalisiert werden konnte. Im Zuge dieser Erhebungen zeigte die

Tochter des Finders, Frau Agnes Knor aus Giittenbach, nicht nur die Fund-

stelle, sondern erinnerte sich auch noch an manche bisher unerfaBt geblie-
bene Details?),

Giittenbach um 1928

Die Fundumsténde und die nachfolgenden Ereignisse konnten wie folgt
rekonstruiert werden:

A.rn Vormittag des 4. November 1927 ackerte der Landwirt Lukats Rada-
k0\i1ts mit seinem Kuhgespann auf dem westlich, hinter seinem Wohnhaus
(Guttenbach Nr. 100) in der Ried ,,Na Ravnici” gelegenen, langen schma-
len Grundstiick!®). Plétzlich verspiirte er einen schwachen Widerstand un-
te'r dem Pflug und hielt, um nachzusehen, die Kiihe an. ..In geringer
Tiefe”!) fand er daraufhin ,,hellgraue Tonscherben, Vermen’g’t mit vielen
grinlichgrauen Metallplittchen”,'2) und sammelte einen griinspanigen
Klumpen zusammengebackener Miinzen, einige lose Miinzen, sowie etliche
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tag seine 10CNer AgLES VUL UCL DULLULE LAULL L1AUST NALL; UUAULLLGELY Lletu”
kovits sie, ‘die Miinzen zu holen. Die zwdlfjihrige Agnes sammelte die Min-
zen in ihrer Schiirze, trug sie nach Hause und reinigte sie mit Biirste und
Wasser. Es waren etwa 150 Stiick Miinzen und einige Tonscherben. Bei die-
ser ersten Reinigung waren auler Agnes noch weitere Dorfkinder anwe-
send, sodaB sich der Schatzfund rasch im Ort herumsprach. Radakovits
zeigte die Miinzen am Abend und in den nichsten Tagen den Verwandten
und Nachbarn, um ihre Meinung iiber Alter und Wert des Fundes zu héren.
Einige Stiicke wurden auch dem Pfarrer von Neuberg und dem Lehrer vor-
gelegt. Tage spiiter erhielten auch der Gendarmerieposten und das Gemein-
deamt in St. Michael Kenntnis von dem Fund. Am 10.11.1927 meldete der
Posten St. Michael an die Bezirkshauptmannschaft Giissing:'*) ')

Am 4. November 1927 ackerte der Landwirt Lukas Radakovits in Giitten-
bach Nr. 100 wohnhaft, in dieser Gemeinde sein Feld um, wobei er ein Ton-
gefdf in Topfform in welchem sich ca. 150 alte, hier unbekannte Silber-
miinzen befanden, ausackerte. Das Tongefdf3 zerbrach. Die Scherben sowie
70 Stiick dieser Miinzen wurden sichergestellt und befinden sich derzeit
hierpostens in Verwahrung. 2 Miinzen werden diesem Akte zur Ansicht bei-
geschlossen und wird gebeten, das Weitere beim Landesmuseum veranlas-
sen zu wollen.

2 Silbermiinzen als Beilage. ' Suda, RevInsp.e.h.”

Die Bezirkshauptmannschaft Giissing leitete die Fundmeldung an das
Amt der Bgld. Landesregierung in Sauerbrunn weiter.'%) Fiinf Tage spiiter,
am 15. 11. 1927, meldete das Gemeindeamt St. Michael — wohl in Erinne-
rung an die Einsendepflicht des alten Hofkanzleidekretes — den Miinzfund
an das Miinzkabinett in Wien. Dieser Meldung waren 5 Miinzen beige-
schlossen. ')

Da Dr. F. Hautmann (Zahnarzt in Wr. Neustadt) damals als ehrenamtli-
cher Konservator des Bundesdenkmalamtes fiir das Fundwesen im Bezirk
Giissing zustéindig war, reichte das Miinzkabinett am 22. 11. die Meldung
an ihn weiter’s), Am 23. 11. wurde auch A. Barb, der Leiter des Landesmu-
seums in Eisenstadt, vom Miinzkabinett verstandigt.'?) Gleichzeitig mit der
Meldung durch das Miinzkabinett erhielt A. Barb am 26. 11. auch die
Fundmeldung des Gendarmeriepostens von der Landesregierung und eine
eilige Nachricht von S. Wolf aus Wien:*')

., Werter Herr Doctor Barb!

Herr Sdndor ldfit Sie bitten, ihn ehemdglichst telefonisch anzurufen u.z.
bis 9 Uhr in seiner Privatwohnung (Wien 79-2-35) oder ab 10 Uhr im Sim-
meringer Bureau (93-5-45), da Sie zur Bergung eines neuen keltischen
Miinzfundes (150 St.) noch heute nach Giissing reisen miissen.

Mit Gruf3 Schinberger”

Der erfahrene Sammler S. Wolf hatte offenbar in Wien vom Giittenba-
cher Fund gehért und sofort die Initiative ergriffen. Da er auch um die
Schwierigkeiten zur Genehmigung von Dienstreisen fiir das Museum wuf3-

63



te, diirfte er, um die sofortige Reise Barbs zu sichern, vorerst auch die Ko-
sten hiefiir getragen haben.

A. Barb fuhr nun — fast einen Monat nach dem Fundtag — am 27. 11.
1927 nach Giittenbach:?)

In Vertretung des zustdndigen Konservators Dr. F. Hautmann (Wiener
Neustadt) begab sich der Unterzeichnete (Dr. A. Barb — Anm. d. Verf.)
noch im selben Monate November nach Giittenbach, stellte alles wissens-
werte fest, iibernahm die bis dahin zustandegebrachten 72 Miinzen (aufier
den oben erwdihnten 5, die das Miinzkabinett iibergab) und traf mit Finder,
Gendarmerie und Biirgermeister das Ubereinkommen, daf alle weiter zu-
standegebrachten Miinzen gegen entsprechende Vergiitung dem Bgld. Lan-
desmuseum eingesandt werden sollten.”

A. Barb diirfte sich am 27. 11. — den damaligen Verkehrsbedingungen
entsprechend — nur sehr kurz in Giittenbach oder St. Michael aufgehalten
haben. Da es ihm 1927 noch an einschligiger Erfahrung fehlte, hat er mit
dem Finder wohl nur unzureichend verhandelt, die Fundstelle nicht unter-
sucht und anstatt der Parzellennummer die Grundbucheinlagezahl erho-
ben. DaB er von den bis dahin gefundenen Miinzen nur die 70 Stiick, die
von der Gendarmerie sichergestellt waren, erhielt, ist auch darauf zuriick-
zufithren, daBl die Einwohner der kroatischen Gemeinde Giittenbach ihm
‘nur mit groBtem MiBtrauen begegnet sind. Mehr als die Halfte der entdeck-
ten Miinzen wurde vor ihm verheimlicht.

A. Barb versprach dem Finder, die 77 Miinzen (2 St. dem Landesmuseum
tibersandt, 5 St. im Miinzkabinett, 70 St. in Giittenbach iibernommen) fiir
das Landesmuseum abzukaufen.,

Mit den 72 Miinzen, die sich nunmehr im Landesmuseum befanden, be-
gab sich A. Barb am 1. und 2. 12. 1927 nach Wien ins Miinzkabinett. Hier
erfolgte die Reinigung, erste Bestimmung und Wertschiitzung der nun ver-
einigten 77 Miinzen von Giittenbach.

Der Keltenmiinzfund hatte sich inzwischen auch in Wiener Numismati-
kerkreisen herumgesprochen und erhebliches Aufsehen erregt. So traf der
damals an seiner Dissertation iiber die Miinzpragung der Boier arbeitende
Rudolf Paulsen mit Barb im Miinzkabinett zusammen und erfuhr dabei
Fundort und Namen des Finders.

Am 5. 12. richtete das Landesmuseum an den Finder folgendes Schrei-
ben:%)

,»Nach der uns zugekommenen Schdtzung und in Anbetracht Ihrer dan-
kenswerten Hilfe bei der Bergung des Schatzes beabsichtigt das Landesmu-
seum beim Amte der Landesregierung vorzuschlagen, daf3 ihnen fiir die dzt.
in unseren Hdanden befindlichen Miinzen aus dem von Ihnen im Vormonate
gefundenen Miinzschatz eine Pauschalsumme von S 500,— (fiinfhundert
Schilling) fliissig gemacht werde, unter der Bedingung, daf} sie auch die
restlichen noch verstreuten Miinzen des Fundes fiir uns sammeln. In Anbe-
tracht des Umstandes, daf3 der Fund fiir uns desto interessanter ist, je voll-

jede weitere eingelieferte Miinze S 7.50 (sieben Schilling fiinfzig Groschen)
ausbezahlt werde.”

Lukats Radakovits erklérte sich am 10. 12. 1927 schriftlich mit dieser Re-
gelung einverstanden?) und am 27. 12. konnte A. Barb ihm mitteilen, daB
die Landesregierung den Ankauf der Miinzen bewilligt hatte.?4)

Inzwischen war aber in Giittenbach ein Brief von Dr. E. Fiihrer, einem
Miinzhéndler aus Wien, eingetroffen, iiber dessen Inhalt und die folgenden
Ereignisse A. Barb berichtete: %)

,» Wenige Wochen nach dem ersten Besuche des Unterzeichneten in Giit-
tenbach, etwa anfangs oder Mitte Dezember 1927, erhielt das Gemeinde-
amt in St. Michael einen Brief mit der Bitte, diesen dem Finder des in St.
Michael oder Giittenbach gemachten Keltenfundes zu iibergeben; der Brief
wurde dem Bruder des Finders und Mitbesitzer des Grundstiickes, auf dem
der Fund zutage kam, dem Kriegsinvaliden Johann Radakovits, ausgefolgt.
Dieser Brief, geschrieben von einem Herr Dr. Erwin Fiihrer, Wien XIX, Ei-
chendorffstrafie 5, Telefon 16-6-03, der sich als Mitglied der Wiener numis-
matischen Gesellschaft bezeichnete (!) und als solches die Zusendung von ei-
nigen Miinzen des Fundes erbat, stellte einen hoheren Betrag, als das Lan-
desmuseum zahle, in Aussicht. Auf dieses Schreiben hin, brachte Johann
Radakovits 10 Miinzen zustande, die er per Nachnahme & S 10.— (das Lan-
desmuseum hatte S 7.50 als Preis festgesetzt) an Dr. Fiihrer sandte. Als er
das Geld richtig erhielt, bot er brieflich Dr. Fiihrer seitdem zustandegekom-
mene weitere 30 Stiick an. Dr. Fiihrer antwortete darauf mit der Aufforde-
rung, diese Miinzen zu ihm nach Wien zu bringen. An Stelle des Johann Ra-
dakovits begab sich der Kaufmann Hugo Schlesinger aus St. Michael nach
Wien. Bei Dr. Fiihrer verhandelte er nun direkt mit Herrn Paulsen, der als
Kdaufer der Miinzen jetzt hinter dem Strohmann Dr. Fiihrer hervortrat.
Herr Paulsen stellte sich als Dr. und Assistent am Kunsthistorischen Institut
(P) vor und erbat in Hinweis auf das offizielle des Zweckes der Lieferung
weiterer. Miinzen zum selben Preis wie an das Landesmuseum, auf3erdem
die Einsendung der weiter noch etwa gefundenen Bruchstiicke des Gefif3es
(die seinerzeit aufireibbaren Stiicke waren ans Bgld. Landesmuseum ge-
kommen). Beiden Wiinschen wurde Folge geleistet und Herrn Paulsen am
13. Feber weitere 30 Stiick, die seither wieder aufgefunden worden waren,
zugesands...”

Auch die Presse hatte Kenntnis vom Giittenbacher Fund erhalten und so
erschien zuerst am 6. 1. 1928 im Odenburger ,,Tagblatt” folgende Mel-
dung:%)

.,Giittenbach. Miinzenfund. Vor kurzem ackerte der hiesige Landwirt
Lukas Radakovits sein Feld um, wobei er ein Tongefdf, in welchem sich ca
I50 Stiick alte Silbermiinzen befanden, ausackerte. Er legte diesem Fund
zuerst gar keine Bedeutung bei und lief3 die Miinzen auf dem Acker liegen.
Die Gendarmerie in St. Michael, welche der Sache nachging, sicherte 70
Stiick Miinzen fiir das Landesmuseum. Hier wurde nun festgestellt, daf} es



Die Miinzschatzfundstelle von W, Foto F. Hautmann 26. 2. 1928

Die Ausgmbung der Mimnzschatzfundstelle; vorne mit Miitze, Mantel und Stock Dr. A. Barb,
Foto F. Hautmann 21. 4. 1928
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te und die fehlenden 80 Miinzen nicht verschleppt worden wdren. Wer diese
Miinzen beim Gemeindeamte St. Michael abgibt, erhdlt fiir das Stiick 7 S.
Jeder Landwirt soll daher in unseren Gegenden, wo viele Altertumsschitze
unter der Erde ruhen, auf diese achten und bei Auffindung solcher sofort
den ndchsten Gendarmerieposten verstindigen.”

Am 8. 1. 1928 erschien dieser Bericht auch in der ,,Neuen Eisentidter
Zeitung”, in der ,,Oberwarter Sonntagszeitung” und in der Wiener
Presse.?)

Dies und das Geriicht {iber im Wiener Handel aufgetauchte Miinzen aus
Giittenbach, bewogen am 4. 2. 1928 S. Wolf an F. Hautmann zu schrei-
ben:%)

,,Es wdre sehr gut, wenn Sie Ihre Absicht, nach Giittenbach bei Giissing
zu fahren, bald ausfithren wiirden, denn, wie mir Dr. Paulsen mitteilt, ist es
bekannt geworden, daf3 der Bauer noch Miinzen zuriickgehalten hat und es
ist die Gefahr vorhanden, daf3 sie in Hindlerhinde kommen.”

Schon am 2. 2. hatte F. Hautmann ein Schreiben an den Biirgermeister
von Giittenbach gerichtet:*)

., Ich mdchte Sie bitten mir giitigst mitteilen zu wollen, ob es Ihnen resp.
dem Gendarmerieposten gelungen ist, die unter der Bevolkerung noch zer-
streuten Mimzen des interessanten Miinzfundes vom Spdtherbst 1927, zu-
standezubringen. Es wdre sehr wichtig, daf3 von diesen Miinzen alle Stiicke
ins Landesmuseum kommen, weil dieser sonst wissenschaftlich bedeutend
an Wert verliert.”

Als Antwort auf das Schreiben Hautmanns ging eine Urgenz des Lukats
Radakovits bei ihm und beim Landesmuseum ein, mit der Bitte, den ver-
sprochenen Betrag fiir die Miinzen endlich zu iiberweisen.*)

Zur Kliarung all dieser Probleme fuhr A. Barb am 16. und 17. 2. 1928
abermals nach Giittenbach. Hier erfuhr er Naheres iiber die oben geschil-
derten Ankiufe durch Fiihrer und Paulsen und vereinbarte mit Gendarme-
rie und Gemeindeamt unter anderem folgendes:®!)

,,Offentlich wird in St. Michael und Giittenbach bekannitgegeben, daf3
alle noch bei den einzelnen Bauern einzeln verstreute Miinzen dieser Art bis
1. 3. im Gemeindeamt St. Michael gegen S 7.50 pro Stiick einzuldsen sind,
bis dahin nicht eingelieferte gelten als verfallen und wird der Besitzer au-
Berdem, wenn bekannt, bestraft.”

Der Bericht Barbs iiber die Miinzkiufe Fiihrers und Paulsens ging am 19.
2. an die Bgld. Landesregierung, an S. Wolf und F. Hautmann als Konser-
vatoren des Bundesdenkmalamtes und an O. Loehr, den Direktor des Miinz-
kabinetts. Die rechtlichen Auswirkungen wurden am 20. und 21. 2. 1928
von A. Barb in Wien mit O. Loehr und dem Prisidenten des Bundesdenk-
malamtes, Hofrat Dr. F. Schubert-Soldern, erortert. Am 22. 2. 1928 wurde
daraufhin im Bundesdenkmalamt eine von O. Loehr, K. Pink und R. Paul-
sen unterzeichnete Gleichschrift folgenden Inhalts angefertigt:32)
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»»Die Direktorin des Miinzkabinetts bestdtigt am 22. Feber von Herrn Ru-
dolf Paulsen als Depot in treuen Hinden iibernommen zu haben:

1. Ein Paket mit 30 Silbermiinzen aus dem Funde von Giittenbach (sic!)

Bez. Giissing, Eigentum des Herrn Radakowitsch (sic!) Johann.

2. Ein Paket mit 10 Silbermiinzen aus demselben Funde, Eigentum eines
nichtgenannten'N.Oe. Stiftes.

3. Ein Paket mit 14 Silbermiinzen aus demselben Funde, Eigentum des
Herrn Rudolf Paulsen. Herr Paulsen erklirt, daf3 er an den 30 Stiicken
Paket 1, Eigentum des Herrn Radakowitsch (sic!), ein weiteres Interes-
se nicht besitzt, daf3 er bereit ist, iiber Verlangen der Landesregierung
fiir das Burgenland gegen Ersatz der Kosten von S 100.— bzw. S
144.— die in Paket II und III verwahrten Mimnzen der Landesregie-
rung zu tberlassen. Herr Paulsen wiirde jedoch Wert darauf legen,
wenn irgendmaiglich diese 2 Pakete zuriick zu erhalten. Besonderen
Wert wiirde er darauf legen, von den wichtigsten Typen des Fundes
ein Belegexemplar zu erhalten.”

- R. Paulsen hatte somit 54 Giittenbacher Keltenmiinzen hinterlegt.
Laut Aussage des Radakovits vor Barb waren im Dezember 1927 je-
doch 10 Stiick per Post und 30 Stiick durch Kaufmann Schlesinger
nach Wien zu Fithrer und Paulsen gekommen. Am 13. 2. sandte Rada-
kovits nochmals 30 Stiick an Paulsen. Letztere 30 Stiick scheinen offen-
bar mit Paket I der Gleichschrift iibereinzustimmen. Von den insge-
samt 70 von Giittenbach nach Wien geschickten Miinzen sind also bis
22. 2. 1928 genau 16 Stiick im Miinzhandel verschwunden.

Um weiteren Miinzverkiufen aus Giittenbach zu begegnen, ersuch-
te A. Barb am 25. 2. den gewissenhaften Mitarbeiter des Landesmu-
seums, Gend. Revierinspektor K. Halaunbrenner in GroBpetersdorf,
ebenfalls die ,,Angelegenheit im Auge zu behalten.”%) Am 26. 2. 1928
fand auch F. Hautmann Zeit, selbst nach Giittenbach zu fahren. Er
besichtigte und fotografierte die Fundstelle, sprach mit dem Finder
und lieB sich eine Bestitigung wegen der Uberlassung der Miinzen in
Paket I im Miinzkabinett fiir das Landesmuseum geben. Schon am
néchsten Tag berichtete er in seinem bekannt flotten Stil an A. Barb in
Eisenstadt:?)

,»Gestern bin ich also doch endlich einmal in Giittenbach gewesen. Hal-
launbrenner (sic!) hat mich begleitet. Uber meine Ergebnisse informiert Sie
beiliegende Abschrift des Briefes an Direktor Léhr (sic!). Suda war aus-
nahmsweise nicht besoffen, dafiir aber in Heimwehr-Uniform. Eine merk-
wilrdige Rolle spielt in der ganzen Sache der Gemeindesekretdr von St. Mi-
chael, der von der Demokratie ungefihr dieselben Vorstellungen hat, wie
ein neuseeldndischer Hauptling; nur schade, daf3 er kein Menschenfresser
ist, sonst wdren die verschiedenen Dorfbiirgermeister schon in seinem Ma-
gen verschwunden. Der gute Mann hat die gesamte an Radakovic (sic!) ge-
richtete Post unterschlagen. Ich werde einen saftigen Bericht an die Landes-

mordnmarn e anoidoml Addan P

An O. Loehr schrieb F. Hautmann:)

,.In Giittenbach und in den Nachbarorten befinden sich noch zahlreiche,
von diesem Fund herstammende Miinzen versireut unter der Bevolkerung.
Ich habe den Auftrag gegeben, daf3 von der Gendarmerie ein genaues Ver-
zeichnis der damaligen Besitzer angelegt wird und die Betreffenden auf-
merksam gemacht werden, daf3 der Fund unter Denkmalschutz steht und
daf3 sie daher nicht berechtigt sind Miinzen zu verduflern... Gelegentlich
der vorgenommenen Begehung des Fundplatzes ergaben sich einige interes-
sante Resultate: Der bisher gehobene Miinzfund diirfte nur ein Teil des gan-
zen sein, da sich in der Umgebung des Fundortes nur Randstiicke des oder
der Gefdfle fanden und der grifiere Teil der Miinzen nach meiner Vermu-
tung im Bodenteil des Gefifies noch unter der Erde liegt. Eine Nachgra-
bung war nicht maglich da der Boden gefroren ist. Ich habe mit Riicksicht
auf diesen Umstand den Fundort selbst ebenfalls unter Denkmalschutz ste-
hend erklirt und veranlafit, daf3 ein 10 Meter langer und 3 Meter breiter
Streifen nicht angebaut wird, um die projektierte Grabung zu
ermdoglichen...”

Im Bericht an die Bgld. Landesregierung, den F. Hautmann wegen des
eigenartigen Verhaltens des Gemeindesekretirs von St. Michael schon ange-
kiindigt hatte, dréngte er ferner darauf, dal dem Finder endlich das schon
langst versprochene Geld iiberwiesen werden sollte®) | weil nur dann die
Gewdhr besteht, daf3 weitere noch zum Vorschein kommende Miinzen fiirs
Landesmuseum gesichert werden kénnen. Die Leute sind durch die lange
Dauer der Bezahlung sichtlich mifitrauisch geworden und gefinkelte Miinz-
hdndler haben diesen Umstand beniitzt.”

Die Urgenzen nach den in Giittenbach bei der Ortsbevélkerung noch vor-
handenen Miinzen hatten schlieBlich Erfolg: am 20. 3. 1928 iibersandte das
Gemeindeamt dem Landesmuseum 42 Stiick Miinzen und 2 Bruchstiicke ei-
nes TongefdBes. )

Die lang geplante Nachgrabung an der Miinzfundstelle fand in der Zeit
zwischen dem 20. und 22. April 1928 statt. Bei der Untersuchung waren F.
Hautmann, A. Barb und K. Halaunbrenner anwesend. Im Bericht Haut-
manns vom 3. 5. an das Bundesdenkmalamt ist unter anderem angefiihrt:%)

Mit vier bis sechs Arbeitern wurde an zwei Arbeitstagen der iiber dem
Lehm gelagerte Humus in einer Ausdehnung von 15 x 4 m mit einem Raum-
inhalt von ca. 12 Kubikmeter gesiebt. Bei dieser Gelegenheit kamen in der
nédchsten Umgebung des vom Finder bezeichneten Fundortes noch vier
Laténe-Miinzen zum Vorschein. 16 weitere Miinzen des gleichen Fundes
wurden bei dieser Gelegenheit unter der Bevilkerung von Giittenbach und
‘Neuberg zustande gebracht.”

In der Wochenzeitung ,,Burgenlindische Freiheit” vom 17. Mai 1928
veroffentlichte F. Hautmann ebenfalls einen Bericht:

Diese Grabung, die an interessanten Beobachtungen und heiteren Erleb-
nissten reich war. bildete den AbschluB3 unserer Bemiihunoen um das 7u-



den gesamten Fund zustande zu bringen. War es uns doch gelungen, rund
200 Miinzen zu bergen und auch zahlreiche Bruchstiicke des grauen Ton-
topfchens, in dem sie enthalten waren, zu sammeln. Der gesamte Fund be-
findet sich derzeit im Landesmuseum...”

_ Im Landesmuseum, bzw. im Miinzkabinett befanden sich mit Stichtag
15. Mai 1928 nun insgesamt 193 Stiick Miinzen aus dem Giittenbacher
Fund.

1. Sendung Gendarmerieposten St. Michael, 10. 11. 1927, an

MUSEBUITL .einiie e e e et anaeaaes 2 Stiick

2. Sendung Gemeinde St. Michael, 15. 11. 1927, an Miinzka-
034U o 5 Stiick
3. Ubernahme A. Barb, 27. 11. 1927 in Giittenbach ........... 70 Stiick
4. Depot Paulsen, 22. 2. 1928 im Miinzkabinett ................. 54 Stuck
5. Sendung Gemeinde Giittenbach, 20. 3. 1928 an Museum .. 42 Stiick
6. Ausgrabung 20.—22.4.1928 .........ociiiiiiiii i 4 Stiick
7. Ubernahme 10.—22. 4. 1928 in Giittenbach ................. 16 Stiick
193 Stiick

Diese 193 Stiick hat A. Barb auch in seinem unveréffentlichten Manu-
skript ,,Bodenfunde des Burgenlandes™ 1930 beschrieben (ohne Abbildun-
gen), wihrend er in der Publikation 1928 nur 169 Stiick anfiithrte.)

Zu diesen 193 Stiick wiren noch die 16 Miinzen hinzuzurechnen, die bis
22. 2. 1928 in den Miinzhandel gelangten.

AuBerdem berichtete Frau A. Knor am 29. 9. 1983, daB ihr Vater, Lu-
kats Radakovits, seinerzeit 3 oder eher 4 Miinzen des Fundes an Verwandte
nach ,,Amerika” geschickt habe. Eine Miinze — die bisher noch nicht be-
kannt war — befindet sich heute noch im Besitz von A. Knor. Dieses Stiick
wurde am 29. 9. 1983 vom Landesmuseum zur wissenschaftlichen Bestim-
mung tibernommen und anschlieBend wieder an die Eigentiimerin zuriick-
gestellt.

Die exakt erfal3te Anzahl der Giittenbacher Keltenmiinzen betrigt somit
mit Stichtag 15. 11. 1983 genau 194 Stiick, etwa 20 Stiick (Miinzhandel
Wien, Amerika) wéren hinzuzurechnen, sodaBl der urspriingliche Fund
mindestens 214 Stiick Silbermiinzen enthalten hat.

Von diesen 214 Stiick waren bis 22. 6. 1928 174 Miinzen im Bgld. Landes-
museum, 19 Miinzen wurden vom Miinzkabinett an R. Paulsen zuriickge-
stellt.?%) Aus dem Bestand des Landesmuseums wurden als Doubletten und
im Tausch abgegeben: am 22. 6. 1928 an Ignaz Hofmann (Baden) 2 St. Giit-
tenbacher fiir eine Keltenmiinze aus dem Miinzfund von Neudorfl*); am
26. 7. 1928 an das Miinzkabinett in Wien 5 St. als Geschenk der Bgld.
Landesregierung?); ebenfalls am 26. 7. 1928 10 Stiick an S. Wolf*?); am 3.
10. 1928 1 St. an Medizinalrat Dr. Bittner (Reichenau, NO)*) und am 26.
11. 1937 1 St. an Medizinalrat Dr. Kohout (Deutschkreutz) im Tausch ge-
gen eine Familienurkunde.*)
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Im Landesmuseum befanden sich daher ab 26. 11. 1937 insgesamt 155
Miinzen aus dem Giittenbacher Fund, nach Eingliederung der Sammlung
Wolf nach dem Zweiten Weltkrieg sind derzeit 165 Stiick im Bgld. Landes-
museum. Mit Ausnahme der 5 Stiick, die sich im Wiener Miinzkabinett be-
finden und der Miinze im Besitz von A. Knor (Giittenbach), ist der Verbleib
der restlichen Stiicke heute unbekannt.

AN

../

/N

Miinzschatz Giittenbach (urspriinglich mindestens 214 Stiick):
1. Bundessammlung von Medaillen, Miinzen und Geldzei-
chen (Miinzkabinett), Kunsthist. Museum Wien, Inv.Nr.

38.222—38.226 5 Stiick !

2. Bgld. Landesmuseum, Eisenstadt, Inv.Nr.2025 und SW
5882—5891 165 Stiick !
3. Privatbesitz A. Knor, Giittenbach 1 Stiick !
4. R. Paulsen T, Miinchen, Verbleib? 19 Stiick ?
5. Sammlung Hofmann f, Baden, verschollen? 2 Stiick ?
6. Sammlung Bittner 1, Reichenau, verschollen? 1 Stiick ?
7. Sammlung Kohout 1, Deutschkreutz, verschollen? 1 Stiick ?
8. Wiener Miinzhandel 1927—28, verschollen 16 Stiick ?
9. ,,Amerika”, verschollen 4 Stiick ?

214 Stiick
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Von den 214 Giittenbacher Keltenmiinzen sind daher heute noch 171
Stiick vorhanden, 43 Stiick miissen vorldufig als verschollen gelten. .

Der Kaufpreis, den die Bgld. Landesregierung 1928 an Finder und
Grundeigentiimer fiir die 174 Giittenbacher Miinzen bezahlte, betrug S
1.292,10%). Von R. Paulsen und vielleicht auch von Miinzhindlern diirften
etwa S 300.— bezahlt worden sein, sodaB die Briider .. und J. Radakovits
rund S 1.600.— fiir ihren Schatzfund bekamen. Dieser Erlis entspricht un-
gefihr den damaligen Handelspreisen fiir keltische Silbermiinzen in Oster-
reich. ¥

Als Vergleich mit heutigen Preisen sei hier nur beispielhaft angefiihrt,
dal5 der Leiter des Landesmuseums, Dr. A. Barb, im Jahre 1928 einen Mo-
natsgehalt von S 150.— bezog, und daB damals ein komplettes Mittagsme-
nii mit Gebick und einem Achtel Wein im teuersten Eisenstidter Restau-
rant ,,WeiBle Rose” 1,40 S (einen Schilling, 40 Groschen) kostete.

Fundort

Die Fundstelle des keltischen Miinzschatzes liegt auf dem Gemeindege-
biet der KG Giittenbach, Bezirk Giissing, Land Burgenland, auf der Parzel-
le Nr. 966 in der Ried ,,Na Ravnici”. Diese kroatische Riedbezeichnung be-
deutet ,,Auf der Ebene”. Die Ackerparzelle 966 war 1928 im Eigentum der
Briider Lukats und Johann Radakovits (Giittenbach Nr. 100) und ist heute
(1983) im Besitz von Frau Mathilde Schwarz (Giittenbach Nr. 128), einer
Enkelin des Lukats Radakovits.

Die Fundstelle liegt 600 m westnordwestlich der Kirche (Seehohe 263 m)
von Giittenbach, auf einer Seehshe von 295 m, Koordinaten auf OK
1:50.000, Bl. 167 Giissing, 78 mm v. O., 195 mm v.N.

Die nur etwa 12 m breite Parzelle 966 und die im Osten anschlieBenden
Grundstiicke bilden eine lange schmale Ackerfliche, die westlich hinter
dem Haus Giittenbach Nr. 100 bis zum Gemeindeweg, Parz. Nr. 1259,
reicht. Die Parzelle steigt von Ost nach West. Die Miinzfundstelle lag auf
der Stdhilfte der Parzelle 966, ca. 38 bis 40 m ostlich des Gemeindeweges.
Das Grundstiick wird heute als Gemiisefeld genutzt, der Nordrand ist mit
etwa zehnjéhrigen Fohren bepflanzt.

Topographisch gesehen liegt die Fundstelle fast auf der Anhohe eines
Nord-Siid ziehenden Hohenriickens, der den Ort Giittenbach im Westen do-
miniert. Auf dem Hohenriicken zieht ein alter Hohenweg gegen Nord und
Nordwest, wo er in einen zweiten Hohenweg einmiindet, der von St. Mi-
chael kommend, iiber die Lenzhiuser und Kropflhduser nach Neuberger-
Bergen fiihrt. An diesen Hoéhenwegen liegen mehrere rémische Grabhiuigel-
gruppen.

Funde

Da die Miinzen des Giittenbacher Fundes von F. Dick in einer eigenen

Studie hier vorgelegt sind, sollen an dieser Stelle nur die Bruchstiicke des
Miinztopfes behandelt werden

Im Landesmuseum befinden sich 27 Scherben vom Unterteil eines Topfes,
die zum Teil schon vor der Einlieferung mit einer harten Biirste gereinigt
wurden. Die Kratzspuren der Biirste sind noch deutlich zu sehen. Rand-
stiicke des Miinztopfes — von F. Hautmann im Bericht an O. Loehr vom 27.
2. 1928 erwihnt — kamen nicht ans Landesmuseum.

Inv.Nr.2024: 26 z.T. zusammengesetzte Wandsplitter eines Topfes aus fein
steinchengemagertem Ton, innen grau, aulen gelbbraun ge-
schlickert. Oberfliche innen und auBen fast durchwegs ab-

esplittert und verwaschen. ) .
\g/Vandstéirke ca. 0,5 cm, (GroBe der Bruchstiicke 1,2 bis 8,8
cm.

Ein zusammengesetztes Wand-Bodenstiick desselben Topfes,
gleiche Tonqualitiat und gleicher Zustand wie oben. Wand-
stirke nicht mehr feststellbar, da Innen- und AuBenseite der
Scherbe vollkommen abgesplittert sind. Bodendurchmesser

% © des Topfes ca. 10 cm. (Ab‘b.‘ 7) ]
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uer zu wellg aussagekrarug. Lrundtorm und ‘lonqualitit
entsprechen jedoch dem Mittel- bis Spatlatene.

AnldBlich der Ausgrabung an der Miinzschatzfundstelle wurde von F
Hautmann, A. Barb und K. Halaunbrenner auch die nihere und weitere'z
Umgebung auf Oberflichenfunde abgesucht. Dabei wurde eine gréBere
Anzahl von mittelalterlichen und neuzeitlichen Tonscherben (Rand- und
Wandbruchstiicke von Tépfen, GrapenfuB, Inv.Nr. 2341) sowie zwei Ei-
senreste (Beschlagnagel, Messer neuzeitlich, Inv.Nr. 2341) und 8 Eisen-
schlacken (Inv.Nr. 2342) gefunden. Als einziger Laténefund befindet sich
unter Inv.Nr. 2341 das Randstiick eines grofen Spitlaténetopfes aus Gra-
p%litton. Eine exakte Datierung der Rennschlacken (Abstichschlacken) ist
nicht moglich.*) Einige Schlacken aus Giittenbach kamen in die Sammlung
R. Pittioni und wurden 1980 von G. Sperl metallographisch untersucht 9)
Wie bei den Oberflichenfunden anléBlich der Grabung 1928 ist auch l.oei
diesen Schlacken ein unmittelbarer Zusammenhang mit dem Miinzfund
nicht gesichert, wire in Verbindung mit der intensiven, im Burgenland
nachgewiesenen spitkeltischen Eisenverhiittung jedoch moglich.

F. Hautmann hatte schon 1931 in einer Besprechung vermerkt:%%) | Auch
hier verdient vielleicht die keltische und frithrémische Eisengewinm’l’ng im

stidlichen Burgenland Erwihnung. Mit ihr diirfte unter anderem der Miinz-
fund von Giittenbach zusammenhingen.”

Der Gittenbacher Fund in der numismati-
schen undlandeskundlichen Literatur

Basierend auf den beiden ersten Publikationen von A. 50
Zeitungsbericht F. Hautmanns®) erschienen in den ]ahrenBI?;(lz)h )dzrlllldFiirg
zahl(rieic(l;?t?rtti)kelhin T;ges-, Wochen- und Monatszeitungen.*?) Erwihnt
wurde Giittenbach auch in al ’ i e
wirde Gid Burgenlandes.ss)a len folgenden Uberblicksarbeiten zur Urge-

In der numismatischen Fachliteratur kam der Giittenbacher Fund bis
heufe verhiltnismiBig wenig zum Tragen. Dies ist wohl vor allem darauf
zuriickzufithren, daB in der Erstpublikation nur 12,4 in der Numismati-
zcheI;S)Zeitschrift 1928 auf Tafel III nur 29 Stiick Miinzen abgebildet wur-

en,

R. Paulsen, der 1929 in Wien bei O. Menghin seine Dissertation . Die
Muenzenpragungen der Boier” fertigstellte, beriicksichtigte den Gﬁtte,r’lba-
cher Mﬁnzfund — obwohl 19 Miinzen in seinem Besitz waren — interessan-
terwels.e nicht. In seinem 1933 erschienenen Buch iiber die Miinzprigungen
def B01er'sind nur zwei Giittenbacher — die Stiicke 38.223 und 38.295 im
Munzkablpett Wien — abgebildet.) Ausfiihrlich und grundlegend behan-
delte K. Pink 1939 in der Studie ,,Die Miinzprigung der Ostkelten und ihrer
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Schatzfunde haben uns diese Miinzen {ibermittelt. Der dltere stammt aus
Velem-St. Veit (Vas), einer bekannten prihistorischen Stitte... Als die Kel-
ten kamen, siedelten sie ebenfalls hier und gingen zur Geldwahrung iiber.
Tatsichlich wurden hier Goldmiinzen, sowohl des élteren Alkistyps, als
Muschelstatere gefunden, aber auch Philipper und norische Miinzen kamen
zutage, ein Beweis regen Verkehrs. Daneben stand auch ein einheimischer
Typ, von dem etwa 60 Tetradrachmen in einem Latenegefal im Mérz 1899
geborgen wurden... Von demselben GroBsilber wurden im Herbst 1927,
ebenfalls in einem LaténegefiB, itber 200 Stiick in Giittenbach (Vas) (sic!)
gefunden...” Pink ordnete die Giittenbacher Tetradrachmen der Unter-
gruppe ,,ohne Gesichtsrand” zu.)

R. Gobl beschrieb 1973 den Velemer Typ im Rahmen der ostkeltischen
Typen s0:%) ,,Kroisbacher und Velemer sind zwei hochinteressante Sonder-
reihen im Ostkeltischen. Schon die Pferde (so beim Kroisbacher) und die
Reiter (bei den Velemern) finden sich zum Verwechseln dhnlich bei einigen
Norikern. Ich meine sichere Hinweise auf gemeinsame Werkstétte mit ge-
wissen Ostnorikern zu haben...”

Zur Datierung und damit auch zur Vergrabungszeit des Giittenbacher
Miinzschatzes schrieb A. Barb 1928:6) | Der Fund wire also etwa in die
Zeit zwischen 150 und 50 v. Chr. zu setzen, jiinger als 50 v. Chr. dirfte er
deshalb nicht sein, weil um diese Zeit sich in der keltischen Miinzprigung
unserer Gegend schon romische Einfliisse, vor allem Beschriftung der Miin-

zen, durchsetzen. ... Rund um 100 v. Chr. mogen die Miinzschitze von
Velem-St. Veit und Giittenbach vor dem pliindernden Feind in die Exde ge-
geben worden sein”, sowie ,,... Immerhin weist Gewicht und Ausfithrung

dieser Miinzen in die Zeit bald nach 100 v. Chr.”®")

K. Pink setzte die Velemer in seine relativchronologisch vierte Schichte
und die Pragung absolutchronologisch in die Zeit rund um 70 v. Chr.%) Die-
ser Datierung folgte 1959 auch A. Kerényi.%)

Dagegen nahm R. G&bl 1973 Stellung: ,,... der Velemer Typ hat typolo-
gisch eine Ubergangsstellung zwischen Ostkeltischem und Norischem...
Pink setzt seinen Beginn mit etwa 70 v. Chr. an, was ebenfalls zu hoch ge-
griffen ist.” Gobl setzte den Velemer in seine Schichte IV, wobei dieser Typ
bis einschlieBlich V, wenn nicht sogar — wie wahrscheinlich, in Schichte
VI geprigt wurde, und fiihrte ferner aus: ,,Nun erhebt sich neu die m.W.
ernstlich nur von A. Barb in NZ 1928, 27 gestellte (und dort sicher nicht zu-
treffend beantwortete) Frage nach den Verbergungsgriinden der Schitze
von Kroisbach 1910 (118 Kroisbacher), Giittenbach (1927, ca. 200 Velemer)
und Velem-Szent Vid (1899, ca 60 Velemer). Diese Funde liegen so nahe
dem Endpunkt der boischen Abwanderung aus Bshmen, der Marchmiin-
dung und dem nérdlichen Burgenland, da man nicht zu Unrecht fragen
muB, ob ihre Vergrabung nicht mit der Ankunft der grolen boischen Heer-
haufen zusammenhéngt.”64)

75



G. Dembski datierte 1977 nach R. G6bl:%) | Mit der Landnahme im 6stli-
chen Niederdsterreich und Nordburgenland durch die Boier (60 v. Chr.)
werden wohl die Funde Giittenbach, Neudérfl und vielleicht auch der we-
nig bekannte vom Braunsberg in Verbindung zu bringen sein.”

Die Anzahl der Miinzen des Giittenbacher Fundes in der heimatkundli-
chen und numismatischen Literatur, sowie in bisher unveréffentlichten Be-
richten von 1927 bis 1977 schwankt zwischen ,,70 bis 100” und ,,liber
200”.9%)

A. Barb hatte 1928 auch die stammeskundliche Zuordnung des Giittenba-
cher Miinzfundes versucht und ihn den keltischen Azalern zugeschrieben. o7y
Er zog dazu — ohne die Quelle, CIL IX, 5363 (Fermo), zu nennen — den
Grabstein des L. Volcacius, der als ,,praef(ectus) ripae Danuvi(i) et civitati-
um duar(um) Boior(um) et Azalior(um)” bezeichnet wird, herbei und argu-
mentierte, dal’ daraus hervorgehe, die Azaler hitten urspriinglich an der
Donau gesiedelt und wiren von den Boiern in die Gegenden des siidlichen
Burgenlandes verdrangt worden. Diese Annahme Barbs geht vermutlich auf
seine Kontakte mit R. Paulsen zuriick, der 1927 bis 1929 in dieser Richtung
arbeitete.®) Wihrend jedoch A. Barb seine Meinung spiter geiindert hat,
blieb R. Paulsen bis 1954 bei der Azalertheorie.®) Auch F. Hautmann iiber-
nahm von Barb die Deutung des Giittenbacher Fundes als ,,azalische Prii-
gung”.?

Die Wohnsitze der Azaler sind heute aber im Gebiet um Brigetio
(Komarom-Komorn), etwa zwischen Donau, Raab, Plattensee und Vértes-
gebirge in Ungarn weitgehend gesichert.™) Nach A. Mécsy salen ab 60 v.
Chr. auf burgenlindischem Gebiet und von der Donau bis zur Mur die Boi-
er.™)

A. Barb hat schon 1929 die Azalertheorie aufgegeben und die Giittenba-
cher Keltenmiinzen vorerst den Boiern und Tauriskern,”) dann, 1930 den
Kolatianern™) und — ebenfalls 1930 — ,,einem pannonischen Kelten-
stamm”, der von den benachbarten norischen und boischen Stimmen streng
getrennt war, zugeschrieben.™) Mit den Kolatianern meinte A. Barb die Co-
lapiani. Dieser illyrische Stamm wohnte jedoch an der Save und Kulpa,
westlich Siscia (Sisak) in Kroatien.)

1959 versuchte A. Kerényi die Velemer Prigungen den Tauriskern zuzu-
weisen:”’) ,, Was aber die Frage betrifft, welchem Stamm unser Typ zuzu-
weisen ist, so war schon Gohl zu keinem anderen Endresultat gekommen als
zu der Feststellung, daB einstweilen nichts Bestimmtes gesagt werden kénn-
te. Vergleichen wir indessen die Typen von Velem mit den Geprigen Nori-
cums, so gelangen wir zu der Uberzeugung, daB ein viel engerer Zusam-
menhang zwischen diesen zwei Typen und jenen von Noricum besteht, als
dabB ganz einfach nur von einer gegenseitigen Beeinflussung die Rede sein
kénnte. Bei den Keltenstimmen hatte sozusagen jede kleine Volksgemein-
s_chaft ihre eigene Miinze, und ich halte es keinesfalls fiir unméglich, daf

ker gewesen sein diirfte, deren Macht sich iiber ganz Noricum und auch
iiber das Burgenland erstreckte.”

Daf sich die Macht der Taurisker ,,iiber ganz Noricum” erstreckte, wur-
de inzwischen durch die Inschriftfunde am Magdalensberg aber
widerlegt.™) R. Egger™) und P. Petru®) lokalisierten 1957 bzw. 1968 die
Taurisker in Nordjugoslawien (Slowenien), G. Dobesch?®!) falite 1980 alle
bisherigen Lokalisierungsversuche zusammen und stellte fest: ,,Die Uberlie-
ferung erlaubt jedenfalls m.E. mehr als nur eine Antwort auf die Frage
nach den Tauriskern; die klarste, freilich auch extremste Lésung ist die zu-
letzt von Egger vorgetragene.”®?)

Nach dem heutigen Forschungsstand kénnen also weder die Azaler und
Colapianer, noch die Taurisker mit dem Miinzschatz von Giittenbach in di-
rekten Zusammenhang gebracht werden.

Nach der relativen und absoluten Chronologie des Velemer Typs von R.
Gobl, der die Priagungen seinen Schichten IV, V und VI zuwies, die nach 60
bzw. 55 v. Chr. liegen®), und nach A. Méscy, der zu dieser Zeit im Burgen-
land boische Bevolkerung annimmt®), kimen als Verberger des Miinzschat-
zes nur die Boier in Frage. Als Ursache fiir die Vergrabung kénnte man
dann vielleicht die Boier-Daker Kriege um die Mitte des 1. Jahrhhunderts v.
Chr. annehmen, wie dies bereits R. Pittioni 1951 vermutete.?) Sind die
Gittenbacher Keltenmiinzen aber — wie R. Gobl ebenfalls ausfiihrt —
,,mit der Ankunft der groBen boischen Heerhaufen” zusammenzubringen®),
kéme als Verberger nur ein Angehoriger eines Keltenstammes in Frage, der
vor den Boiern hier siedelte. A. Mécsy®’) und E. F, Petres®) halten die Carni
fiir diesen Stamm. 1969 lokalisierte A. Mécsy einen weiteren Keltenstamm
im siidlichen Burgenland: ,,Einer der beiden noch nicht lokalisierten Stim-
me waren die Arviates oder Arabiates, die ... wohl im Tal des Flusses Raab
(ung. Raba), antik Arrabo) zu suchen sind... Da aber die civitas Boiorum
mit der civitas Azalorium am Unterlauf der Raab benachbart war, miissen
die Wohnsitze der Arabiates am Mittel- und Oberlauf der Raab gesucht
werden.”®) Mécsy schiebt damit die Arabiates zwischen die Boier im Nor-
den und Taurisker im Siiden ein,”) sein einziges Argument dafiir ist die Ab-
leitung vom FluBnamen Raab. Ahnlich hatte schon A. Barb 1928 argumen-
tiert, als er die Azaler mit dem Ful} Zala im gleichnamigen ungarischen Ko-
mitat zusammenbrachte. )

Nach dem dargelegten Forschungsstand erscheint es einigermabBen pro-
blematisch, den Giittenbacher Miinzschatz einem bestimmten Keltenstamm
zuzuweisen. Am ehesten kimen m. E. noch die Boier dafiir in Frage.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dal der keltische Silbermiinz-
schatzfund von Giittenbach — der zweitgréBte Keltenmiinzfund Oster-
reichs nach Simmering — mindestens 214 Stiick GroBsilbermiinzen des ost-
keltischen Velemertyps enthalten hat. Als Vergrabungszeit wird etwa die
Mitte des 1. Jahrhunderts v. Chr. — méglicherweise die Zeit der Boierein-
wanderung oder der Boier-Dakerkriege — anzunehmen sein. Der enge Kon-
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nigreich auch die Gebiete der spiteren Munizipien von Savaria
(Szombathely-Steinamanger) und Scarbantia (Sopron-Odenburg). Die
Wirtschaftsverbindungen diirften wohl mit der spitkeltischen Eisenindu-
strie im Burgenland?) zusammenhé#ngen. Der Verberger des Miinzschatzes
wire dann im Kreis der keltischen Eisengewerken zu suchen.%)

FUSSNOTEN:

)
2)

3)
4)

5)
6)
7

8)
9)

10)

11)

12)
13)

14)

15)
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Diese Zusammenfassung beruht auf der hier besprochenen Literatur und auf der Annah-
me, daf} die traditionell niedrige Datierung der keltischen Prigungen durch R. Paulsen, K.
Pink, R. G6bl usw. auch tatséichlich zutreffend ist. Diese Spétdatierung ist keineswegs un-
widersprochen (vgl. z. B. H. POLENZ, Miinzen in laténezeitlichen Gribern Mitteleuropas
aus der Zeit zwischen 300 und 50 v. Christi Geburt. Bayerische Vorgeschbl. 27, Miinchen
1982, 27—222 und M. SZABO, Audoleon und die Anfinge der ostkeltischen Miinzpri-
gung. Alba Regia XX, Székesfehérvar 1983, 43—56). Es besteht daher die Moglichkeit,
daB} der Gitttenbacher Miinzschatz 100 oder gar 150 Jahre frither in den Boden gekommen
ist. Eine Diskussion tiber die ethnische Zuordnung zu einem bestimmten Keltenstamm
wiirde sich in diesem Fall eriibrigen.
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Abt. X11/$-Landesmuseurn.

DER KELTISCHE MUNZSCHATZFUND VON GUTTENBACH
NUMISMATISCHE ANALYSE

Franziska Dick

Beim Giittenbacher Fund handelt es sich um Velemertypen, die nach K.
Pink auf den Kroisbachertyp zuriickgehen. Auf einigen Stiicken sind noch
Reste eines dlteren Untergepriges der Ostnoriker, Gruppe Samobor C 15
und 16 sichtbar. Es wurde der neue Avers auf den alten Revers und umge-
kehrt geprigt.

Da fiir die Reverse mehrere Stempel verwendet wurden (die Averse gehen
auf einen Stempel zuriick), wurde der Fund primér nach den Reversstem-
peln geordnet; die Abfolge der Reversgruppen richtet sich nach dem Zu-
stand des Aversstempels. Es wurde versucht, eine Relativchronologie nach
Nach- und Umschnitten herauszuarbeiten. Im Katalogteil wird bei der Cha-
rakterisierung der Unterschiede zwischen den einzelnen Gruppen stichwort-
artig auf die wesentlichen Merkmale hingewiesen. Im Tafelteil sind unmit-
telbare Priagefolgen mit Linien, nicht unmittelbare mit Punkten verbunden.

§2

Leo Radakovits

Eine einschneidende Wende brachte das Jahr 1848 fiir die dsterreichisch-
ungarische Monarchie. . Die liberalen Krifte in Ungarn dringten, in Anleh-
nung an die Pariser Revolution des Jahres 1830, auf die Abschaffung der
grundherrschaftlichen Lasten. Das Wachsen der Unzufriedenheit mit dem
politischen, wirtschaftlichen und sozialen System, fiihrte gepaart mit den
Nationalititenproblemen zur Revolution.

In deren Folgen kamen die Neuerungen in der Staats- und Wirtschafts-
verwaltung.

Giittenbach, damals zu Ungarn gehérig, hieB Pinkoc und unterstand ge-
miB den Verwaltunsordnungen nach 1848 zunichst bis zum Jahr 1854 zum
Stuhlbezirk GroBpetersdorf und danach zum Stuhlbezirk Giissing im Eisen-
burger Komitat.

Das Stuhlrichteramt mit dem Stuhlrichter an der Spitze war bei der poli-
tischen Verwaltung Behorde erster Instanz. Als Folge davon kamen viele
Gemeindeagenden in die Zustindigkeit dieser Bezirksbehérden. Unter an-
derem wurden auch die bisher vom Biirgermeister ( = Dorfrichter) ausgeiib-
te Gerichtstitigkeit stark eingeschriankt und vor das Stuhlrichteramt ge-
bracht. Einige Jahre spiter jedoch wurde diese Ortsgerichtsbarkeit teilweise
wiederhergestellt.

Uber diese Gerichtsbarkeiten schreibt Direktor Franz Kollarits in der
Schulchronik von Giittenbach, Seite 52, daB} ,,die Biirgermeister grofe
Macht im Orte hatten. Sie waren zugleich Richter und fallten Urteile. An-
geblich soll es bis 1880 auch noch die Bastonade gegeben haben. Gewthn-
lich wurde der Bestrafte in ein Holzgestell, kroatisch ,Klada’ genannt, hin-
eingesetzt, wobei ihm die Hande in sitzender oder hockender Stellung durch
Klemmen zusammengeschraubt wurden. War sein Vergehen schwerer,
wurden ihm auch die Beine durch #&hnliche Klemmen zusammenge-
schraubt. Jeder Bestrafte wurde bewacht. Die Strafe wurde fiir einige Stun-
den verhingt. Durch viele Jahre hindurch wurden zur Uberwachung der
Bestraften der hier ansissige Hafner und To6pfer herangezogen.”

Mangels Verifizierungsmoglichkeiten sind diese Uberlieferungen jedoch
mit besonderer Vorsicht zu behandeln.

Die Schriftstiicke der Gemeindeverwaltung wurden bis Mitte der 50er
Jahre des vorigen Jahrhunderts von den Schullehrern, die gleichzeitig als
Notire fungierten, erledigt. Der steigende Arbeitsumfang und die sich da-
durch ergebende Uberlastung der Lehrer fithrte dann wahrscheinlich ab
1855/56 zur Anstellung von eigenen rechtskundigen Verwaltungsbeamten,
den Notiiren. Aus Griinden der Wirtschaftlichkeit wurde solch ein Notér fiir
mehrere Gemeinden bestellt. Diese Beamten fungierten dann als Kreisnota-
re.
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Seit der ungarischen Gemeindereform des Jahres 1871, wahrscheinlich
auch schon vorher, war Giittenbach dem Kreisnotariat St. Michael zuge-
steilt.

Die Notire waren durch ihre Vorbildung prédestiniert, als die eingentli-
che Macht in der Gemeinde aufzutreten.

Der Verfasser der Schulchronik, Direktor Franz Kollarits, schreibt dar-
ttber aufgrund miindlicher Uberlieferungen auf Seite 62, dab es ,,in den
Jahren nach 1850 bei den Dorfrichterwahlen dfters zu tagelangen Gelagen
in den Gasthdusern kam. Der Amtmann als schreib- und gesetzkundiger
Mann war wohl der schlaueste Geselle im WahlausschuB. Sein Einflul muB
bedeutend gewesen sein und er trachtete vor der Wahl einige Bauern so zu
;bearbeiten’, daB bei der ersten Wahl ein Analphabet gew#hlt wurde. Ein
solcher konnte jedoch die Stelle eines Dorfrichters nicht bekleiden und muB-
te sich ,loskaufen’. Diese Ablose betrug damals ungefihr den Verkaufspreis
einer Kuh. Bei den bescheidenen Verhiltnissen jener Zeit war der Verlust
einer Kuh fiir jeden Besitzer ein schwerer Schlag. Um ein solches Ablésegeld
tiir eine nicht angenommene Dorfrichterstelle konnte dann der Amtmann
tagelang mit etlichen Kumpanen zechen. Es kam aber auch vor, daB der
Gemeindesekretir beim ersten Wahlkandidaten an den *Unrichtigen® kam

und die schon vor der erfolgten, ausgemachten Wahl im Gasthaus gemachte.

Zeche mit seinen Zechgesellen selbst bezahlen muBte.”

Die Tatsache der Wahldurchfithrungen durch das Stuhlrichteramt mit ei-
nem Abgesandten an Ort und Stelle spricht eindeutig gegen diese Darstel-
lungen und sie werden daher nicht als Allgemeinregel, sondern eher als viel-
leicht einmal aufgetretener Einzelfall zu bewerten sein.

Wirtschaftlich konnte die Gemeinde auler den dringend notwendigen
Erhaltungsarbeiten beim Bach und bei den Wegen aufgrund der geringen
Einnahmen nur wenige Impulse setzen. Die Grundsteuern, Hausersteuern
und die Wegepacht (da die Wege als Weideflichen verpachtet wurden)
brachten sehr wenig ein.

Zudem wirkte sich das Fehlen eines Notérs im Ort selbst als duBerst nach-
teilig aus. Sdmtliche umfangreiche Projekte, die durch intensive Verwal-
tungsarbeit gekennzeichnet waren, fithrten durch die rdumliche Trennung
vom rechtskundigen Beamten fiir die Gemeindeverantwortlichen immer
wieder zu Problemen und Erschwernissen. Dieser Zustand sollte noch wei-
tere hundert Jahre, bis zum Jahr 1982, andauern.

Als ein groBeres Projekt erwies sich der Schulbau des Jahres 1910. Die Ge-
meinde multe 12.000 Gulden dafiir aufbringen. Dieses Schulhaus diente
dann ab 1952 — Inbetriebnahme der jetzigen Volksschule — bis zum Neu-
bau des jetzigen Gemeindehauses im Jahre 1971 als Amtshaus.

In diesem Zusammenhang muB auch erwihnt werden, daB sich der da-
malige Besitzer des Meierhofes, ein gewisser Schmalz, einige Jahre vor dem
dann erfolgten Neubau durch die Gemeinde im Jahre 1910 bereiterkliirt ha-
ben soll, fiir die Uberlassung der Jagdausiibung ein neues Schulhaus auf sei-

s

Das Schulhaus aus dem Jahre 1910, von 1952—1971 als Amishaus genutzt

Der unter dem EinfluB} des damaligen Jagdpéchters stehende Biirgermei-
ster nahm dieses Angebot jedoch nicht an, obwohl die Gemeinde von der
Jagdverpachtung eher geringen Nutzen hatte (siche dazu die bereits zitierte
Schulchronik, Seite 61).

Bevolkerungsentwicklung und -struktur

Die Analyse der Bevélkerungsentwicklung und der Bevélkerungsstruktur
bringt einerseits den rasanten Anstieg der Einwohnerzahl und andererseits
den hohen Anteil der Land- und Forstwirtschaft als wichtigste Erwerbs-
quelle zutage. Im Detail sieht die Entwicklung der Beviolkerung seit der 1.
Ungarischen Volkszdhlung im Jahre 1785 bis zum Jahr 1920 folgenderma-
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Merkmal

1. Ungarische Volkszidhlung
Stand der Gemeinde
Name des Grundherrn
Anzah] der Hiuser
Familien
Wohnbevélkerung
— Abwesende
+ Fremde
tatsiachliche Wohnbevélkerung

Anzahl der Minner
verheiratet

ledig
Anzahl der Frauen

von den Miénnern sind
Priester
Adelige
Beamte
Biirger
Bauern
Erben von Biirgern und Bauern
Kleinhiusler
Sonstige
beurlaubte Soldaten
Kinder und Jugendliche
1—12
13—17

1785

Graf Karl Batthyany
55
58
338
2
0
336

167
66
101

171

167
0

0

0

1
43
34
22
12
0

47
8

86

Merkmal 1900 1910 1920
Fliche in Katastraljoch 2745 2763 2763
anwesende Bevolkerung 910 1002 983
Zivilbevolkerung 910 1000
Militér 0 2
ausldndische Staatsbiirger 9 11 0
voriibergehend im Ausland lebend 43 97 98
Bevolkerung insgesamt 910 1002 983
Geschlecht
miénnlich 460 494 472
weiblich 450 508 511
Alter
unter 6 176 223 100
6—11 121 187 165
12—14 48 55 103
15—19 92 88 126
20—39 259 216 237
40—59 166 161 180
60 und dariiber 48 72 72
unbekannt 0 0 0
Familienstand
ledig 489 603 623
verheiratet 370 352 292
verwitwet 51 47 68
geschieden 0 0 0
Muttersprache Zivil u. Militir zus.
ungarisch 113 108 15
deutsch 96 42 39
slowakisch 0 0 0
ruménisch 0 0 0
ruthenisch 0 0 0
kroatisch 699 852 928
serbisch 0 0 0
sonstige 2 0 1
die ung. Sprache beherrschen 318 312 381
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ERGEBNISSE DER UNGARISCHEN VOLKSZAHLUNGEN

IN GUTTENBACH

Merkmal 1900 1910 1920
Religion
rom.-katholisch 893 994 983
griechisch-katholisch 0 0 0
griechisch-orthodox 0 0 0
evangelisch AB 14 8 0
evangelisch HB 3 0 0
Unitarier 0 0 0
Israeliten 0 0 0
sonstige 0 0 0
Lese- und Schreibkundige 482 522 724
Wohnhiuser
Stein oder Ziegel 17 25 30
Mit Stein, Ziegel aus Lehm, Kot 0 0 1
aus Lehm oder Kot 33 55 74
Holz oder anderen Materialien 86 75 46
Eindeckung 136 155 151
Schindel 11 18 32
Schiefer oder Blech 0 1 2
Schindel oder Bretter 125 136 117
Schilf oder Stroh 0 0 0
Gesamtbevolkerung 910 1002 983
Beschiftigte 458 423
erhaltene Personen 452 579
Beschiftigte und Arbeitslose
nach Wirtschaftsabteilungen
Land- und Forstwirtschaft 420 381
sonst. Zweige der Urproduktion 4 1
Bergbau, Stein- und Erdgewinnung 0 0
Industrie und Gewerbe 11 13
Handel, Geld- und Kreditwesen 0 0
Verkehr 0 0
Pers., soz., 6ff. Dienste, Haushalte 19 8
unbekannt, ohne Betriebsangabe 4 20

Ein Vergleich der wichtigsten Daten ergibt, dal} sich die Bevélkerung in
etwas mehr als einem Jahrhundert (1785-1900) fast verdreifacht hat (338 ge-
geniiber 910).

Die Strukturanalyse der Daten von 1900 zeigt, dal 91,7% (= 420) der be-
schiftigten Bevolkerung (=458) in der Land- und Forstwirtschaft beschaf-
tigt war.

Wirtschaftentwicklung und -struktur

Die wichtigste Anderung des Revolutionsjahres 1848 ergab sich durch die
Bauernbefreiung und die Urbarialregulierung. Sie brachte eine Reform der
Eigentumsrechte iiber Grund und Boden, somit eine Entwicklung, die auch
die Giittenbacher Bevolkerung schon jahrzehntelang herbeigesehnt und zu
realisieren versucht hatte.

Denn aufgrund der Schilderungen der vorherigen Kapitel wissen wir,
daB die Bauern immer wieder Moglichkeiten suchten, Ersparnisse anzuhéu-
fen um sich vom Grundherrn loskaufen zu kénnen. Diesbeziiglich vorliegen-
de Dokumente — siehe Seite 29 — geben Zeugnis davon.

Die neue Situation der endgiiltigen Freiheit und der Unabhingigkeit
beendete Robot, Neuntel und sonstige Leistungen an den Grundherrn.

Im Jahre 1859 fand eine Neuvermessung aller Grundstiicke statt und auf-
grund von Schulchronikaufzeichnungen, Seite 87 soll es um 1866 eine Kom-
massierung gegeben haben.

Diese begleitenden MaBnahmen wurden im Zuge der Reform und der
Umstellung nach der Bauernbefreiung zur Férderung des Erwerbs der neu-
en Besitzer global eingeleitet und durchgefiihrt.

Das dabei noch GroBgrundbesitztiimer, wie der Giittenbacher Meierhof
bestehen und von der Aufparzellierung unberiihrt blieben, sollte sich als ein
folgenschwerer Nachteil herausstellen, woriiber aber spiter noch zu berich-
ten sein wird,

Die ersten Riickschlige nach der allgemeinen Euphorie lieferten einige
unmittelbar aufeinanderfolgende Mifernten der Jahre nach 1860, die eine
Hungersnot. heraufbeschworen (Schulchronik Seite 49).

Ebenso sind die Jahre zwischen 1879-1889 als Notjahre aufgrund von
MiBernten in der Schulchronik festgehalten (Seite 54). In vielen Familien
hungerte man sich iiber die Wintermonate mit Brot, Krautsuppe und Kar-
toffeln durch. Schweineschlachtungen gab es fast keine. Die Lebensverhalt-
nisse waren, bedingt noch durch die Wohnungsnot, sehr schlecht. Haushal-
te mit 12 — 17 Familienmitgliedern waren nichts Seltenes. Dabei schliefen
die Erwachsenen alle in einem Raum, wihrend die Kinder auch im Winter
im Stall untergebracht waren.

Diese oftmaligen Notsituationen entstanden besonders in regenarmen bis

extrem trockenen Jahren. Da der schwere, kalkarme Tonboden seit jeher
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DalU gezwullgen, Auswege aus aleser scnwilerigen >ltuation zu suchen.
Die Lage selbst hat sich unabhéngig von der Witterung aufgrund folgender
Entwicklungen, die auch auf andere Gemeinden zutrafen, allgemein ver-
schlechtert:!

1) Wie bereits erwihnt, hat die Urbarialregulierung nach 1848 mit dem
nach wie vor bestehenden GroBgrundbesitz (Gutshof — Meierhof), wo-
bei der Bauer mit Ausnahme von kleinen Wald- und Hutweidenanteilen
seine Abfindung nur in Rustikalland erhielt, keinen gesunden Bauern-
stand geschaffen. Denn zu rationellen Bewirtschaftungen wiren groBere
Flachen notwendig gewesen, die aber in Gutsverwaltung standen. Diese
Entwicklung leitete einen Kreislauf ein, der den Bauer immer weiter in
die Verarmung fiihrte: Die geringen schlechten Béden wurden durch
Diingermangel noch schlechter; der Diingermangel war durch den gerin-

gen Viehstand bedingt. Die Viehanzahl nahm aufgrund des Futterman-
gels ab usw.

2) Die durch die Bauernbefreiung moglich gewordene Realteilung fiihrte
gur weiteren Zersplitterung und Zerstérung des bauerlichen Besitzstan-

es.

3) Die allgemeine Wirtschaftsstruktur mit dem extrem hohen landwirt-
schaftlichen Erwerbsanteil, ohne Industriearbeitsplitze, ohne verkehrs-
méBige ErschlieBung.

4) Die Bevolkerungsexplosion als Verstirkereffekt.

Als erste MaBnahme setzten die Bewohner von Giittenbach auf den Zuer-
werb. So war zum Beispiel jeder erwachsene Mann in den spéten 80er Jah-
ren des vorigen Jahrhunderts Viehhandler. Einige gelangten damit sogar zu
einem kleinen Reichtum, fiir die Masse jedoch war auch der Viehhandel
kein Allheilmittel. Zudem wirkte sich auch hier die bereits vorhin erwihnte
schlechte verkehrsmiaBige ErschlieBung aus, die den Giittenbacher Hiind-
lern gegeniiber anderen einen Standortnachteil brachte.

Die Jugendlichen hingegen versuchten mit Schlingen Hasen zu fangen um
sie fiir einige Kreuzer zu verkaufen. Mit diesem Geld konnten sie sich dann
und wann eine Tanzunterhaltung leisten. Allgemein praktiziert wurde auch
der Holzdiebstahl im Schlaininger Wald, der ebenfalls als GroBgrundbesitz
verblieben war.

So blieben als allgemeine Reaktion auf diese bedrohliche Situation nur
Wanderungen tibrig, die sich entweder als Saisonwanderungen, als Binnen-
wanderungen oder als Uberseewanderungen ausprigten.!

Der Schulchronist schreibt zur Saisonwanderung, dab ,,die jungen Leute
im Frithjahr als Landarbeiter nach Innerungarn auszogen, wo sie auf den

1) Vergleiche dazu: Ludwig Graupner, Die Giissinger Landschaft. Ein iibervolkertes dsterrei-
chisches Grenzland. Wien 1949.
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auch etwas Geld verdienten” (Schulchronik Seite 54).

In der Fremde hatte so mancher miiheloser und mehr verdient als der hei-
mische Grund an Ertriigen einbrachte. Als Vergleich wurde dabei der Er-
trag eines heimischen landwirtschaftlichen Betriebes mit 5 ha herangezo-
gen, der durch eine halbjéhrliche landwirtschaftliche Saisonarbeit miihelos
ibertroffen werde konnte.

Als Folge dieser Wanderungen konnte sich die heimische Landwirtschaft
nicht weiterentwickeln, da nun durch das Wegfallen der jiingeren, lei-
stungsfihigen Arbeitskrifte die Bewirtschaftung eher schlechter wurde.

Die Giittenbacher spezialisierten sich im Laufe der Jahre bis zur Jahrhun-
dertwende auf diese Saisonarbeiten.

Die Binnenwanderung, ein Wegziehen nach Innerungarn oder nach
Osterreich fiir immer, kam wegen der groBen Heimatverbundenheit und
der Realbesitzteilung (jeder erwarb Besitz durch Erbschaft, den er irgend-
wie zu bearbeiten trachtete) eher selten vor.

Gegen Ende des Jahrhunderts wanderten die ersten Griinarbeiter nicht
mehr auf die ungarischen Gutshéfe, sondern suchten Verdienstmdoglichkei-
ten in Osterreich. Es stellte sich namlich bald heraus, dafl man in Osterreich
nicht nur als Landarbeiter, sondern auch als Hilfsarbeiter bis in den Winter
hinein Arbeit finden konnte. Zu Beginn des 20. Jahrhunderts wurde dieser
Pendlerzug nach Osterreich immer stirker. Sehr zum Vorteil gereichte
manchen diese Osterreich-Arbeit auch noch viele Jahre spiater, nidmlich
dann, als sie das Pensionsalter erreichten. Denn dadurch, daB in Osterreich
jeder Beschiftigte ein Arbeitsbuch bekam, in das er seine Beschaftigungen
eintragen lassen konnte, war man nun in der Lage, die Beschéftigungen
nachzuweisen und erwarb daher den Anspruch auf eine Pension.

Jene aber, denen weder die Heimat, noch die nichste F remde eine Le-
bensexistenz und ausreichenden Verdienst boten, wanderten nach Ubersee
aus.

Schon vor 1900 zogen viele jungen Menschen, sogar einige Ehepaare nach
Amerika. Manche von ihnen kehrten nach Jahren mit ihren Ersparnissen
wieder in die Heimat zuriick, kauften Grund und bauten sich ein Haus.

Ein stirkerer Auswanderungsschub setzte nach 1900 ein, wobei mit 128
Personen nach den USA und 21 Personen nach Kanada bis zum 1. Weltkrieg
insgesamt 149 Giittenbacher in diesem Sog nach Ubersse gelangten. Uber ei-
ne etwaige Siidamerikawanderung liegen keine konkreten Zahlen auf.

Allen Auswanderern, die in erster Linie der hiesigen Not wegen die Hei-
mat verlieBen, war der Wille zur Schaffung einer Lebensexistenz mit beha-
glichem Wohlstand gemein. Und viele haben dieses Ziel auch mit unermiid-
lichem FleiB und zdher Ausdauer erreicht. Ihre alte Heimat behielten sie in
bester Erinnerung; nach Méglichkeit unterstiitzten sie ihre zuriickgebliebe-
nen Verwandten finanziell.
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Der Gutshof — Meierhof

Eine weitere Moglichkeit zur Verbesserung der landwirtschafltichen Be-
triebsstruktur sah man auch im Erwerb von Grundstiicken vom Gutshof-
Meierhof, um so den Besitz auf die zur rationellen Bewirtschaftung notwen-
dige GroBe aufzustocken. So gerne aber alle diese Chance genutzt hitten, so
schwierig bis unméglich gestaltete sich dies fiir viele Besitzer.

Denn durch die jahrzehntelange duBerst schlechte Ertragslage waren die
Betriebe fianziell ausgeblutet, sodaB an Grundkauf nicht zu denken war.
Die Kreditfinanzierung schied wegen der allgemeinen schlechten Wirt-
schaftslage und der hohen Zinsen fiir viele von vornherein aus.

Die erste Verkaufswelle des Gutshofes Meierhof in den Jahren 1907/08
und 1912 erfolgte somit zum GroBteil an die Bewohner von Koh- und Kirch-
fidisch. Seitens der Giittenbacher Besitzer erwarb nur Matthias Herczeg ins-
gesamt 20 Joch.

Uber diesen Gutshof-Meierhof schreibt der Schulchronist: ,,Der Gutshof
in Giittenbach war vermutlich durch Heirat oder Erbschaft von der Herr-
schaft Batthyany in Giissing in den Besitz der Herrschaft in Schlaining tiber-
gegangen, erzihlen die éltesten Ortsbewohner. Der im Gemeindehotter lie-
gende "Schlaininger Wald’ kénnte diese Annahme bestétigen”. Eine andere
Version besagt jedoch, daB ,,der Besitz des Meierhofes den Grafen Batthya-
ny gehort hat und erst zwischen 1870-1875 in Privatbesitz gekommen sein
soll. Der Gutshof wechselte dann innerhalb einiger Jahrzehnte mehrmals
den Besitzer. Zwei alte Minner haben nachstehende Namen angegeben. Die
Namensschreibung diirfte nur teilweise stimmen:

I. Graf Batthyany I1. Graf Batthyéany

Geht Neumann
Schmalz Vaseck
Klics und Schulz Stippitsch
*Graf Karolyi Gott
Vecseyi Schmalz
Graf Zichy Kumpal
Kumpal Wilczey
Griin Herkoy
Karloy
Strelz

Graupner bestiitigt den Besitzer Kumpal, wenn er unter dem Titel Grof3-
grundbesitzer der Giissinger Landschaft schreibt, daB dieser im Jahre 1928
in Giittenbach einen Meierhof mit 313 ha besaB.

N

Herrschaftshaus — Meierhof

Besonders hervorgehoben wird vom Chronisten (Schulchronik, Seite 87 u.
ff.) der vorher bereits erwihnte Besitzer Schmalz: ,,Dieser verstand gut zu
wirtschaften und modernisierte den Betrieb. Ein Pumpwerk hob das Wasser
aus dem Brunnen und leitete es direkt durch Wasserleitungsrohre in die
Stallungen. Er liel eine Windmiihle bauen und legte einen groBen Fisch-
teich an. Bei einem Wolkenbruch wurde der Fischteich jedoch zerstort, wo-
bei die dicken Betonmauern unter der Gewalt der Flutmassen barsten.”

Dieser Gutsherr Schmalz, der um 1890 nach Giittenbach kam und bis un-
gefiahr 1903/04 blieb, lieB auch nach Kohle schiirfen, als er zuféllig bei 15 m
auf schwache Braunkohlflétze stieB, deren Abbau, wie sich bald heraus-
stellte, sich jedoch nicht lohnte.

Das Bauwesen

In der Schulchronik Seite 50 ist festgehalten: ,,Wie iiberall in Gegenden
mit reichen Waldbestinden wurden auch in Giittenbach noch um das Jahr
1860 die Hiuser aus Holzbalken errichtet. Bis zum Jahre 1890 war nur die
alte Kirche, das alte Schulgebiude, sowie das Haus Bendekovits, Nr. 40 aus
Ziegeln erbaut.”

Das Bild auf der nichsten Seite zeigt das Haus Nr. 1, daBl 1950 abgetra-
gen wurde. Wahrscheinlich handelt es sich um den Bau, der als erster dpr
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Besitzer 1 2 3 4 5
——
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Haus Nr. 1, abgetragen 1950
vermggendere 1 2 1a 3 4 5
Besitzer
1

Erst nach 1890 begann man Héuser mit lehmgestampften Mauern zu er- 1 - - ~ ~ o= ——o
richten. Diese billige Art des Bauens wurde noch teilweise bis nach dem 2. -
Weltkrieg praktiziert.

Die Héiuser wurden durch beispiellose Zusammenarbeit — das halbe Dorf
half teilweise mit — in Windeseile errichtet und jeder neue Bau verbesserte I—_T
etwas die katastrophale Wohnungssituation mit bis zu 17 Familienmitglie- _ :
dern im Haus. |
Folgende Charakteristika waren diesen Bauten eigen: ) f——— ——f—yy | —0—

vermogendere

1. Grundform: lingliches Rechteck, je nach Lage mit der Lings- oder Besitzer m_a e

Schmalseite zur StraBe
2. Einteilung: siche Skizze 2 1a 3 4 5
3. Giebeldach: Giebeldach mit einem oder zwei rechteckigen Dachboden-

fenstern, siehe Skizze
4. Dach mit Ziegeln oder Stroh gedeckt
5. Bodenaufgang von der Kammer
6. Vorliebe fiir bunte Farben. Der AuBenanstrich war meist blau, rosa und Legende:

griinlich. 1 - Schlafzimmer la - zweites Zimmer
7. Den eigentlichen Wohnraum bildete die Kiiche mit dem gemauerten Kii- 5 _  Kiiche

chenherd, mit der Tischdecke mit dem ausziehbaren Tisch und den Bén- 3 - Kammer

ken an zwei Seiten der Tischdecke. Ober dem Tisch in der Wandecke, 4 - stall

befand sich in jedem Haus der schon geschmiickte Herrgottswinkel. 5 - Scheune
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Gesellschaftlicher Wandel

Das vorige Jahrhundert war in Giittenbach gekennzeichnet vom Hang zum
Bestehenden, zum Althergebrachten in Sitten und Gebriuchen.

Dies ist auch durch die relative Isoliertheit und Immobilitit der damali-
gen Zeit erklirbar.

Eine gewisse Aufgeschlossenheit zeigte sich um die Jahrhundertwende bei
jenen Menschen, die in der Fremde als Saisonarbeiter titig waren. Diese
Landarbeiter kamen in Kontakt mit fremden Menschen und Kulturen und
in der winterlichen Gemeinschaft, die wieder alle vereint sah, wurden diese
Erfahrungen ausgetauscht.

Daf sich diese Aufgeschlossenheit und der Hang zum Neuen nicht nur po-
sitiv auswirkte, zeigt auch ein Artikel des Schulchronisten, der dariiber
schreibt (S 66):

»»,Die Fremde birgt fiir unsere jugendlichen Landarbeiter immer gewisse
Gefahren. Manche von ihnen bringen nur die 4uBeren und schlechten An-
gewohnheiten in die Heimat mit; sie kommen auch innerlich verbildet zu-
riick. Sie passen nicht mehr so richtig in das friedliche Milieu eines kleinen
Dorfes hinein.”

Innere Ereignisse

Entscheidend beeinflu3t wurden Festtage, wie Taufen und Hochzeiten
von der Tatsache, daB der Geistliche aus der Pfarre Neuberg nur dann in
die Filiale nach Giittenbach kam, wenn mehrere EheschlieBungen oder
Taufen auf einmal anstanden.

So organisierten sich zum Beispiel die Brautpaare gemeinsam einen Ter-
min, an dem alle ihre Hochzeit ansetzten und nach Verstéindigung des Pfar-
rers konnte das ganze Dorf gemeinsam ,,zu Hause” Hochzeit feiern. Bis zu
12 Hochzeiten an einem Tag sollen damals keine Seltenheit gewesen sein.

Zum Militdrdienst wurden in den 60er und 70er Jahren des vorigen Jahr-
hunderts meistens nur die armen Séhne, die sich nicht ,,loskaufen” konnten,
fzitngezogen. Davon zeugt ein Lied, das alten Dorfbewohnern noch bekannt
ist:

»»,Purgari, birovi, to su tolovaji,
Siromaske sine za katane dali,
A bogate sine za zide shranjali.”

Der Text, ins deutsche iibersetzt, wiirde sinngemB lauten:

,»Die Geschworenen und Biirgermeister sind Gauner,
Die armen Sohne geben sie als Soldaten frei,

Die reichen Sohne verbergen sie hinter Mauern.”
Katastrophen — Ungliicksfdlle

Als _das Katastrophenjahr schlechthin ist das Jahr 1909 bekannt: Denn ei-

gab Hiuser und Familien, die gleich 2 Kinder zugleich verloren und Tage,
an denen 4 Kinder begraben wurden.

Im Jahre 1850 wurde der Dorfrichter Radakovits von einem Stier in sei-
nem Haus tédlich verletzt. Der Stier driickte ihn zuerst an die Wand und
spieBte ihn auf.

Im Jahr 1900 wurde eine Frau Herzceg, als sie sich in nachster Néhe des
Ortes auf dem Felde wihrend eines Gewitters unter eine Eiche stellte, von
einem Blitz getotet. _

Eine Brandkatastrophe ungeahnten Ausmales ereignete sich im Jahre
1911. Am Nachmittag des Pfingstfestes wurden durch einen Brand 12 bau-
erliche Anwesen eingedschert. Starker Wind begiinstigte die rasche Ausbrei-
tung des Feuers, das mit den Strohdéchern leichtes Spiel hatte.

Gastwirtschaften

Das erste Gasthaus, das bereits in den Urbaren verzeichnet wurde, gehor-
te Katharina Radakovits. Zwischen 1788 und 1790 fiihrte sie als Waldwirtin
eine Wirtschaft.

Um diesen Zeitraum (1789-1795) ist auch ein Herrschaftswirtshaus in den
Urbaren registriert. Fraglich ist nur, ob es sich bei diesem um das Gasthaus
handelt, das in der Schulchronik als #ltestes der Herrschaft gehorendes ge-
nannt wird. Es soll auf der StraBe Richtung Kirchfidisch am Hotterende ge-
standen sein. Laut Uberlieferung soll der letzte Pichter sein bester Gast ge-
wesen sein, der es gemeinsam mit seiner Frau, die als ,,tanz- und sangeslu-
stig” galt, vollig herunterwirtschaftete.

Ahnlich erging es auch dem Uhrmacher Leopold Richter, der wihrend
seines Giittenbach-Aufenthaltes zeitweise auch ein Gasthaus fiihrte. Seinen
Besitz erwarb, nachdem er dem Alkohol verfallen war und sich total ver-
schuldete, die Familie Knor, Nr. 64.

Angeblich soll auch ein Jude fiir einige Zeit Gastwirt im Ort gewesen sein
(auf HNr. 100). Die Ménner bevorzugten jedoch das katholische Wirtshaus,
worauf der Jude gezwungen war, wegzuziehen. Als jedoch in der Nacht, als
er Giittenbach verlieB, das Gasthaus des Konkurrenten in Flammen auf-
ging, geriet er in Verdacht, den Brand gelegt zu haben, was ihm aber nicht
nachgewiesen werden konnte.

Bis zum Jahre 1890 konnte jeder durch Lizitation das Recht zur Fithrung
einer Gastwirtschaft erwerben.

Erst dann kam es zur gewerberechtlichen Regelung dieses Wirtschaftszwei-
ges. Stubits Emmerich, ein Vorginger auf dem heutigen Gasthaus Nr. 15,
war dann der erste Gastwirt mit einer Gewerbeberechtigung.

Uber andere Wirtschaftssparten liegen fiir diesen Zeitraum keine Auf-
zeichnungen auf, jedoch sollen nach miindlichen Uberlieferungen Ge-
mischtwarenhandlungen mit Gegenstinden des téglichen Bedarfs sowie



Leo Radakovits

Als der serbische Student Gavrilo Princip am 28. Juni 1914 in Sarajewo
den Thronfolger Erzherzog Franz Ferdinand und seine Gemahlin ermor-
derte, léste dies allgemeine Empérung aus. Selbst die dem Kaiser nicht
Wohlgesinnten zeigten sich bestiirzt ob solcher Ungeheuerlichkeit und man
forderte Vergeltung.

Der dumpfe Trommelschlag zur Mobilmachung wurde allgemein be-
griiBt und auch in Giittenbach iiberwog das patriotische Selbstwertgefiihl
etwaig aufkeimende Zweifel. Und im iibrigen ging es ja nur gegen Serbien
— so sah man es jedenfalls zum damaligen Zeitpunkt der Mobilmachung.

Nach und nach wurden alle wehrfihigen Minner von Giittenbach — ca.
150 an der Zahl — zum Kriegsdienst an die verschiedensten Fronten gerufen
und eingezogen.

Die Erniichterung nach diesen mehr oder weniger euphorischen Anfin-
gen folgte jedoch bald: Die Ausweitung zum Weltkrieg, die unerwartet lan-
ge Dauer des Krieges, immer wieder eintreffenden Meldungen iiber Verlu-
ste und Niederlagen an einzelnen Frontabschnitten lieBen nicht nur die Be-
lg)eisterung schwinden, sondern es machte sich Verzweiflung und Angst

reit.

Dazu wurde die Zahl der toten Soldaten der Gemeinde immer groBer, so-
daB sich bis zum Kriegsende im Herbst 1918 eine erschreckende und in die-
sem Ausmal nicht erwartete Bilanz ergab:
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Konrad Jozel Hadokéwvic Ive s
Mercame Luka  ws Fodakowvic Miho 2
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m Miho 05 Stubic Ive
Mercanic Stefan w1 Tanczos Mikula
Novokowie Mik w9 | Wiester 1ona
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Hadokovic Ive 5 Wiester Tona

Gefallene des 1. Weltkrieges, 1. Ta-
fel des Kriegerdenkmales aus dem
Jahr 1937

Hause. Die Versorgung mit vernraucnsgurterili e HIILIED IUEUE LdCLL, VIS S1e
schlieBlich endgiiltig zusammenbrach.

Dazu kamen bedingt durch das Fehlen der Ménner bei der Felderbestel-
lung, ErtragseinbuBen in der Landwirtschaft, die die Lebensmittelversor-
gung ebenfalls beeintrichtigten. Als sich die Behorden aufgrund der kata-
strophalen Lebensmittelsituation in den Ballungszentren entschlossen, zu
requirieren (zur Ablieferung verpflichten), machte sich auch in Giittenbach
bald der Hunger bemerkbar.

Die Frauen trachteten soviel Lebensmittel als moglich zu horten und zu
verstecken. Oft kam es aber vor, daB ungarische Gendarmen bei Durchsu-
chungen solcher Lager fiindig wurden und sogleich alles beschlagnahmten.

Keinen leichten Stand hatten zudem die Biirgermeister jener Zeit. Denn
als das Verstecken der Lebensmittelvorriite immer mehr zunahm, verpflich-
teten die Behorden die Biirgermeister zum Mitgehen bei Requirierungen
und zum Auffordern auf Herausgabe der abzuliefernden Mengen.

Die Not weitete sich gegen Kriegsende in Giittenbach drastisch aus. Die
Landwirtschaft, die schon vor dem Krieg die Bevolkerung nicht erndhren
konnte, sodaB diese zum Auspendeln verurteilt war, war angesichts der Un-
maoglichkeit des auswirtigen Arbeitens mit der groBen Bevolkerungsanzahl
trotz groBter SparmaBnahmen tiberfordert.

Im Jahre 1917 muBten auch Mehl, Zucker, Salz und Petroleum rationiert
werden. Als Folge davon war in einigen kinderreichen Familien das Mehl so
knapp, daB manche Frauen angeblich auch Sigespéne dem Brotmehl bei-
mengten.

AuBer mit zugeteilten Marken konnte man bald iiberhaupt keine Waren

bekommen. Da das Zuteilungssystem jedoch sehr schlecht bis gar nicht
funktionierte, zogen einige Frauen in den umliegenden reicheren Ortschat-
ten bettelnd umher, andere wiederum sprachen wiederholt beim Sekretiir
Elesy in St. Michael wegen der Bezugsmarken vor. Dieser soll dabei einmal
einer Frau das Brennesselsammeln und andere gute Ratschliige erteilt ha-
ben. .
Die Situation entwickelte sich zu einem Durcheinander, bei dem jeder
trachtete, sich irgendwie iiber den Runden zu halten. Tauschhandel, Ham-
stertum, Schmuggel waren dabei an der Tagesordnung und zu etwas Allté-
glichem geworden.

Als im Herbst 1918 schlieBlich der 1. Weltkrieg zu Ende ging, dachte
man in einem Anflug von Erleichterung und Freude auch in Giittenbach
nicht an die Bedeutung und die Folgen dieses Ausganges fiir die Monarchie,
fiir die Vélker Mitteleuropas. Hauptsache war, daB3 der Krieg zu Ende ging,
alles andere interessierte das ausgehungerte Volk damals nicht. Man hoffte
auf eine Konsolidierung und einen baldigen Aufschwung.

DaB das Interesse am Verlauf der weiteren Entwicklung stieg, bewirkten
die ersten unruhigen Auswirkungen im Zuge der Verhandlungen iiber das
Machtgefiige in dieser Gegend.
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Die separatistischen Tendenzen der einzelnen Vélker der ehemaligen
Monarchie waren nicht aufzuhalten. Ein Ausdruck dieser Entwicklung war
die Griindung einer Réteregierung in Ungarn, die sich bald als eine Ritedik-
tatur entpuppte, und die sich nach sowjetischem Muster sofort auf die Ver-
dnderung bzw. Neuordnung der Gesellschaftsordnung stiirzte.

Auf Gemeindeebene zeigte sich dies in der Abschaffung des Gemeindera-
tes und der Installierung von Arbeiter-, Soldaten- und Bauernriten.

Mit einer ihrer ersten Aktionen brachte die Riteregierung in 3 Serien
minderwertiges Geld heraus, das das ohnehin ruinierte Wirtschaftsgefiige
einer noch gréBeren Belastung aussetzte.

Wihrend dieser Ritezeit lebten auch die Bewohner von Glittenbach in
Angst. Es gab aber keine Verfolgungen und Beléstigungen. Lediglich 4
Mann aus dem Ort waren bei der roten Garde eingertickt. Als diese vier
Mann einmal nach Hause auf Urlaub kamen, hatte sie in ihren Miitzen
Geldnoten eingesteckt und prahlten mit ihrem Reichtum. Auch eine Frau
im Orte duBerte sich in Richtung dieser Ideologie, als sie vom Belassen von
nur 2 Kihen pro Bauernhof und dem Verteilen des Restes an alle sprach.

Nach nicht einmal 5 Monaten wurde diese Regierung Mitte 1919 gestiirzt
und von der sogenannten ,,weiBen” Regierung abgelost. Diese Regierung
begann auf dem Wihrungssektor sofort mit der Gegensteuerung, tauschte
aber nur die Noten der ersten Serie voll, der zweiten zum geringeren Nenn-
wert um. Die Banknoten der 3 Serien lagen bald als wertloses Papier auf der
Strale, und die Kinder spielten damit.

Fir die leidgeplagten Menschen gab es wieder eine Hoffnung weniger auf
baldige wirtschaftliche Erholung.

Neben den Diskussionen um die allgemeine Wirtschaft beschiftigten die
Bevélkerung die im Zuge der F riedensverhandlungen immer stirker auftau-
chenden Debatten, um den Anschluff des Burgenlandes (= Deutsch We-
stungarns) an Osterreich. Diese AnschluBbestrebungen wurden seit Krieg-
sende ortsweise im stillen propagiert und die Bevélkerung (auch von Giit-
tenbach) bejahte sie angesichts der negativen Entwicklungen der letzten
Zeit und der Madjarisierungswelle. Die diesbeziiglichen positiven Sieger-
michteentscheidungen von Saint Germain 1919 und Trianon 1920, brach-
ten aber fiir die Bevolkerung bis zur Durchsetzung unsichere Zeiten.

Denn es bildeten sich ungarische Freischirlerkommandos, die partout
diese Entscheidungen nicht akzeptieren wollten.

Sie zogen immer wieder drohend durch die Gemeinden und Ortschaften.
Besonders gefidhrdete Personen waren dabei Gebildete und Angesehene, da
diese sofort der Meinungsmache verdichtigt wurden. Diese Leute waren re-
gelmaBigen Schikanen ausgesetzt, manche wurden verhaftet und nach Un-
garn verschleppt, andere wiederum fliichteten angesichts der gréBer wer-
denden Bedrohungen.

Auch der Gemeindesekretir in St. Michael stand unter dem Verdacht

austrophiler Gesinnung und deren Verbreitung, obwohl er seinem Namen
nach — er hieB Flesv /ader Tllac trmramiaale o TY_T . . N

Er wurde einmal mitten in der Nacht aus dem Bett 'geholt, fortgezerrt
und dann Tage spiter in einem StraBengraben bei Kotezicken tot aufgefun-
deg.ach anfinglicher Weigerung, tiberhaupt etwas von diesem .Gebie.t an
Deutsch-Osterreich abzutreten, war Ungarn etwas spéter gev'vﬂlt, einen
Teil des durch den Vertrag von Saint Germain bestimmten Gebietes Qster-
reich zu iiberlassen. So hitte die Pinka die Grenze bilden sollfan, und die Or-
te Mischendorf, Giittenbach und Neuberg wéren zu Qsterrelch gefallen, da
sie in der sogenannten Zone ,,B” lagen, wéahrend d‘ie sich entlang der‘ Strabe
GroBpetersdorf-Kirchfidisch-St. Michael befindlichen Orte fiir die Zone

” n waren.

,7AAnV32%e;§1}':;zung der Wege nach Giittenbach und Neu'berg au'ﬁerhalb

von St. Michael waren ungarische Freischéler postic;rt 111nd lieBen keinen Be-
hne giiltigen Passierschein die Zone wechseln.

Woli}llirrllirk(zlrze }%pisogde bildete auch die Ausrufung des sog. Leithabanates. Es

war dabei als Pufferstaat zwischen Osterreich und Ungarr} Vorgesehfzn.

Die Unterzeichnung des Venedigers Protokolls brachte in .Folge dl.e ent-

giiltige Rdumung des Gebietes Det;tlsch-Westungarn durch die ungarischen
ischi November 1921.

Friirclhgl.erl\lﬁsiﬁrlllger 1921 erfolgte dann die offizielle Eingliederung als

Bundesland Burgenland in die Republik Osterreich. .

Die Giittenbacher begriiften den AnschluB} sehr und der Gr9Bte11 der Be-
wohner zog nach St. Michael, um am Empfang des osterreichischen Heeres

ilzunehmen. .
telll\/llilt' der Schaffung des Bundeslandes Burgenland war .auch eine Ne‘uo(;'d-
nung der Gemeinden verbunden. Die Bezirke wurder'l in GroBg'eme}_n cfn
und Kreisnotariate geteilt, was aber fiir Gi’ltterixbach 1nsc.>.f(?rn l.<e1ne AnMe.z—
rung brachte, als die bisherige verwaltungsmaBige Zugehérigkeit zu St. Mi-
chael aufrechterhalten blieb bzw. bestitigt wurde. ‘ .

Das erste und wichtigste Anliegen der Menschen lag in der wirtschaftli-
chen Konsolidierung, im Aufbau einer gesicherten Existenz. .

Die Anderung gegeniiber der Vorkriegszeit erlebten besmjl'ders jene hart,
die nun als Auslédnder nicht mehr auf die ungarischen Gutshéfe arbel.ten ge-
hen konnten, sondern ebenso wie die Osterreich-Pendler deli‘ Vorkriegszeit
in der Umgebung Wiens und im nérdlichen Burgenland Arbeit suchen muf-
terijabei hatten natiirlich die Osterreichkenner, die al.s Hilfsarl.).eiFer vor
dem Krieg bei Bau-, Kanal- und Drainagearbeiten in W}en beschéftigt wa-
ren, einen klaren Startvorteil. So war das Jahr 1922 fiir viele Mensghen trotz
groBer Anstrengungen mit Arbeitslosigkeit verbunden, was aber niemanden
verzagen liel3. .

Die gewonnene Freiheit war die groBte Hoffnung und das Ar})eltsuchen
wihrend der folgenden Wintermonate brachte bereits Erfol“ge: Ylele fanden
fiir das Frithjahr Beschéftigungen, die meisten auf Gutshéfen im Burgen-



Giittenbacher Amerikaauswanderer bei einer Hochzeitsfeier in Chicago 1933

Der allgemeine Wirtschaftsaufschwung lie aber trotz unendlichen Fleis-
ses der Menschen auf sich warten. Die Industrie muBte erst aufgebaut wer-
den und die Unsicherheit der Wihrung blockierte jeden Fortschritt. Erst
durch die Wihrungsreform (Schillingeinfiihrung) des Bundeskanzlers Dr.
Seipel (1 S = 10.000 Kronen) wurden stabile Grundlagen der Wihrung ge-
schaffen. ‘

Diesen ersten positiven Anzeichen zum Trotz setzte die durch den 1.
Weltkrieg unterbrochene Auswanderung nach Ubersee wieder ein.

'Wéihrend vor dem Krieg nicht nur die Burschen sondern auch Ménner
mit Frauen auswanderten, war diese Auswanderungswelle durch den fast
ausnahmslosen Anteil der Jugendlichen und Ledigen gekennzeichnet. Insge-
samt an die 70 junge Burschen und Méadchen verlieBen in den zwanziger
Jahren Giittenbach in Richtung Ubersee.

paB vereinzelt auch eine Riickwanderung von Auswanderern der Vor-
kriegszeit stattfand, die nun zu Hause Grund und Boden kauften und ein
Haus bauten, bestitigt nur die Tatsache der groBen Heimatverbundenheit
und'die stete Absicht, nur voriibergehend zur Notlinderung auszuwandern.
. Eine Besserung der Situation der heimischen Landwirtschaft brachte die
im Jahre 1920 gestartete Verkaufswelle vom Gutshof Meierhof, bei der
mehr als die Hilfte aufparzelliert wurden. ’

Hier beteiligten sich die Giittenbacher Landwirte schon sehr rege und er-
warben neben Besitzern aus Mischendorf, Kirch- und Kohfidisch, Neuberg
und Rohrbach land- und forstwirtschaftliche Grundstiicke zur Au’fstockung
des Besitzes. Einige spekulierten mit einer guten Ertragssteigerung und fi-
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man insgehelm NOftte 1St aUuCh ZEHIl JAIE SPALel CLLIZTUOIOMH, /Ul it
war nun mit der Hilfte an Besitz iiberhaupt nicht mehr ertragsméfbig posi-
tiv zu fithren.

Zuletzt itbernahm ihn eine Kreditgenossenschaft.

Und 1931/32 verfiigte die Bgld. Landwirtschaftskammer bei Subventio-
nierung mit S 30.000,— die endgiiltige Aufparzellierung.

Auch hier erwarben die Giittenbacher vor den Mischendorfern die mei-
sten Grundstiicke. Allerdings stiirzten sich dabei viele Landwirte in Schul-
den, die ihnen angesichts der einbrechenden allgemeinen Wirtschaftskrise
der dreiBiger Jahre noch schwer zu schaffen machten.

Denn nicht minder oft muBte schnell ein Schwein geschlachtet und ver-
kauft werden um die félligen Zinsen und Tilgungen bezahlen zu konnen.
Mit eisernem Sparwillen konnten aber alle Schuldner ihre Kredite terminge-
recht zuriickzahlen. -

Eine interessante Entwicklung nahm das Binnenpendeln gleich nach der
Wihrungsreform in zweifacher Hinsicht. Einerseits erhohte sich das Stre-
ben nach der Arbeit auf niederdsterreichischen Gutshofen. Und zwar des-
halb, weil man in Niederosterreich besser bezahlte und weil auch die Unter-
kiinfte und die Behandlung menschenwiirdiger waren, wogegen auf den
bgld. Gutshéfen, durch die groBtenteils ungarischen adeligen Besitzer nach
dem alten System nicht nur Arbeitsleistung sondern auch Unterwiirfigkeit
verlangt wurden.

Andererseits traten Minner in den Vordergrund, die gewandt im Um-
gang, gebildet in Wort und Schrift in kroatischer, ungarischer und deut-
scher Sprache waren und sich obendrauf als gute Rechner verstanden. Diese
Minner stellten Partien fiir Gutshofe zusammen, begannen noch im Winter
mit Anfragen und Verhandlungen, schlossen Vertrége ab und hatten dann

im Frithjahr, wenn es los ging, bis zu 80 Personen unter ihrem Kommando.

F-.. e . : N 3 F
Arbeitspartie aus Gittenbach auf einem Guishof; ganz links Partiefithrer Franz Radakovits, des-
sen Ansuchen um Arbeitsvermittlung wir auf den ndchsten Seiten abdrucken
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Trotz ihrer Verantwortung ging es ihnen dann relativ gut. Bei grofBeren
Partien brauchten sie nicht zu arbeiten, hatten trotzdem eine bessere Ent-
lohnung und erhielten meistens eine hohere Primie. Sie zahlten die Lohne
an die Arbeiter aus und genoBen ein patriarchalisches Ansehen.

Die Titigkeit der Gemeindevertretung weitete sich totz der schwierigen
wirtschaftlichen Lage nach dem 1. Weltkrieg stidndig aus.

Neben den iiblichen Erhaltungsarbeiten kamen im Winter 1925/26 der
Neubau eines Feuerwehrhauses und ab 1928 der Kirchenneubau als GroB-



gescnlossene Auitreten aller Verantwortlichen m der Gemeinde als das
wichtigste Instrument zur raschen Verwirklichung. Denn obwohl die Kul-
tusgemeinde bzw. der Schulstuhl Bauherr war, trat die pol. Gemeinde nicht
nur als Unterstiitzer, sondern auch als tragender Mitarbeiter auf allen Li-
nien auf: So stellte die pol. Gemeinde simtliche Ziegel und das Holz fiir den
Dachstuhl zur Verfiigung, nahm eine 40.000,— S Anleihe fiir den Kirchen-
bau auf und erklirte sich zur Ubernahme der durch die gestiegenen Bauko-
sten bedingten Restschuld von 52.000,- S bereit.

Der Biirgermeister Johann Radakovits war in sdmtliche Entscheidungen,
die im Zuge des Kirchenbaues getroffen wurden, offiziell eingebunden und
war auch fiir die Organisation der Materialanlieferung zustindig.

Diese gemeinsamen Erfolge schweiBten die Bevolkerung noch mehr zu-
sammen, was zur Folge hatte, daB in Giittenbach, im Gegensatz zu vielen
anderen bgld. Gemeinden zu Beginn der dreiBiger Jahre keine politischen
Griben und HaBwunden aufgerissen wurden. Es gab wohl Gegensitze auf-
grund unterschiedlicher politischer Ideologien, die aber nie Feindschafts-
charakter annahmen.

Auch die hereinbrechende Wirtschaftskrise der 30er Jahre, die die seit je-
her mit bescheidenen Finanzmitteln ausgestattete Gemeinde in eine schwe-
re finanzielle Notlage stiirzte, brachte keinen Klimaumschwung in der Ge-
meindestube. Im Gegenteil, man versuchte gemeinsam die vom Kirchenbau
herrithrenden Darlehen durch duBerste Sparsamkeit — wenn auch nicht re-
gelmilig — so doch immer wieder nach Vereinbarung zu tilgen.

Die schlechte Wirtschaftslage wirkte sich auch auf die Bautitigkeit aus.
Denn obwohl die Bevolkerungszahl seit 1923 (1. Volkszihlung im Burgen-
land) von 936 um 8,2% auf 1013 und im Jahre 1934 stieg, wurde fast nicht
mehr gebaut.

Als Folge davon verschlechterte sich die Wohnungssituation wieder er-
heblich und die Zahl der Familienmitglieder pro Haus stieg an. Die zuneh-
mende Arbeitslosigkeit und das dadurch bedingte lingere Verweilen aller
im Hause fiihrte neben Versorgungsproblemen oft auch zu sozialen Span-
nungen.

Das Gesellschaftsleben jener Zeit erfuhr eine bedeutende Wandlung. War
in der Zeit vor dem Krieg kein organisiertes Vereinsleben vorhanden, brach-
te die Griindung eines Feuerwehrvereines und einer Blasmusikkapelle im
Jahr 1925 eine wichtige Neuerung, die allgemein sehr positiv aufgenommen
wurde.

Die Errichtung der Feuerwehr erfolgte auf Anregung des Lehrers Eugen
Bencsics nach einem groBen Waldbrand im Sommer 1925.

Die Griindung der Blasmusikkapelle geht zuriick auf den Partiefiihrer Jo-
hann Stubits. Dieser war mit einer gréBeren Partie im Frithjahr 1925 nach
Siegendorf gekommen, wo es bereits zwei Musikkapellen gab. Nach Kon-
taktnahme mit dem einen Kapellmeister, Franz Benczak, iiberredete der
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musikbegabte Johann Stubits einige Arbeitskameraden zur Kapellengriin-
dung. Kapellmeister Benczak besorgte die Instrumente und erteilte abends
sowie sonntags Unterricht. Die Riickkehr im Spétherbst desselben Jahres ge-
staltete sich bereits zu einem feierlichen musikalischen Einzug.

Auch in diesem Zeitabschnitt blieben der ohnehin leidgepriifte Bevélke-
rung Ungliicksfélle und Schicksalschlige nicht erspart.

Neben dem bereits erwithnten Brand im Sommer 1925 gab es am 8. 8.
1921 einen durch Blitzschlag verursachten Brand. Dabei brannte das Haus
Nr. 110 ab. Diese Haus fiel 10 Jahre spiter, am 26. 11. 1931 wiederum den
Flammen zum Opfer. Weitere Brinde gab es im Sommer 1926 und im Juli
1928, als ein Blitz ins Haus Herczeg Nr. 156 einschlug und Frau Marja Herc-
zeg und ihre stumme Tochter traf. Wihrend die Mutter bald zur Besinnung
kam, starb die Tochter an den Folgen der Verletzungen. Der Blitz entziin-
dete noch das ganze Haus, wobei alles eingeiischert wurde. Dieses Anwesen
wurde spater nochmals von Brénden heimgesucht: Am 9. Mirz 1942 gingen
die Schweinestallungen und ein halbes Jahr spiter die Scheune in Flammen
auf.

Ebenfalls durch Blitzschlag wurden die Hauser des Maurermeisters Ste-
fan Hajszan (Sommer 1930) und seines Bruders Ignaz (1934) in Brand ge-
steckt und vernichtet.

Das Haus der Briider Johann und Lorenz Mercsanits wurde am 30. Okto-
ber 1930 ein Raub der Flammen. Dabei konnten 3 Kinder von Lorenz Merc-
sanits nur mehr durch das Fenster hinausgereicht und gerettet werden.’

Ein schwerer Schicksalsschlag traf auch die Familie des Schuhmachers
Stefan Holper. Deren Tochter Olga verbriihte sich am 26. 02. 1933 mit hei-
Bem Tee, erlitt dabei so schwere Verbrennungen, daB sie an deren Folgen
starb.

Auf dieselbe Art und Weise verstarb zwei Jahre spiter die zwei Monate
alte Monika Hajszan. Das Kind war in ein mit heiBem Wasser gefiilltes
Schaff gefallen.

1938—1945

So sehr Giittenbach geographisch abseits des groBen Weltgeschehens lag,
so wenig konnten aber die aufkommenden groBen Umwiilzungen an diesem
Ort vorbeiziehen.

War némlich zunichst die immer stirkere Arbeitslosigkeit und deren Fol-
gen, die viele Menschen ab der zweiten Hilfte der 30er Jahre sogar nach
Deutschland zum Auspendeln zwang, Mittelpunkt der dérflichen Diskussio-
nen, so kam alsbald die Entwicklung des politischen Geschehens in Oster-
reich in den Vordergrund der Debatten.

Wie bereits erwihnt, war der mancherorts auch auf dérflicher Ebene
ausgetragene Parteienhall in Giittenbach nicht aufgeflammt.

Es war wohl die Heimwehrbewegung im Ort sehr stark, doch die eigentli-
chen geistigen Fithrer der fast 100% kroatischen Bevélkerung, waren der

Als treue Glaubensanhanger und fast ausnahmslose Kirchenbesucher wa-
ren thnen Fremde Ideologien nicht zusagend. Deshalb konnte auch die ille-
gale NSDAP, die zudem ,,Deutsch” war, unter den gegebenen Vorausset-
zungen nicht richtig Fub fassen.

Die Illegalen, zumeist Burschen, formierten sich erst nach dem Umbruch,
am 13. Mirz 1938, der von den meisten Einwohnern als Schock empfunden
wurde. Sofort wurden ein neuer Gemeinderat gebildet und Radakovits Ig-
naz Nr. 148 zum Biirgermeister gewéhlt. Bei einigen Familien wurden
Hausdurchsuchungen vorgenommen, so beim Lehrer Franz Bubich, der
auch Angehoériger der Heimwehr war. Das Vermégen sowie alle schriftli-
chen Unterlagen des katholischen Burschenvereines wurden beschlagnahmt
bzw. 6ffentlich verbrannt. Im ersten ,,AnschluBtaumel” wurden Aufmiir-
sche organisiert, die mit Fahnen und Fackeln in den StraBen des Ortes unter
Musikbegleitung abgefiihrt wurden.

Die Gemiiter beruhigten sich dann ein wenig und die Menschen gingen
wieder ihrer Arbeit, meist in der Fremde, nach.

Auf Gemeindeebene erfolgte die Ablse von Biirgermeister Ignaz Radako-
vits Nr. 148. Neuer Biirgermeister wurde der Landwirt Karl Gludovacz, der
bis zum Einmarsch der Russen im Jahr 1945 im Amt blieb.

Die Volksabstimmung am 10. 4. 1938 brachte kein 100 % iges Ja-Ergebnis
fiir das NS-Regime. Die einzelnen NSDAP-Gliederungen versuchten immer
wieder stiarker FuB} zu fassen, was aber zum GroBteil ohne Erfolg blieb.

In einzelnen kinderreichen Familien waren die jungen Viter einer Glie-
derung der NSDAP beigetreten um die Kinderbeihilfe beziehen zu kénnen.

Viele Jugendliche verweigerten den Beitritt zur Hitlerjugend (HJ), man-
che gingen anstatt zu den‘Appellen demonstrativ sonntags in die Kirche,
trieben das Vieh auf die Weide oder versteckten sich im Wald.

Vier besonders hartnickige Jugendliche wurden deshalb im Jénner 1939
zur Gendarmerie nach St. Michael vorgeladen und dort griin und blau ge-
schlagen. Einer von ihnen, Ludwig Schuch Nr. 18, muBte nachher 1 Woche
lang das Bett hiiten.

Tragischerweise endete fiir drei von diesen vier Jugendlichen ihr Wider-
stand gegen das Regime schlieBlich mit dem Tod an der Front.

Der Pfarrer Alois Dolezal wurde nach kurzer Titigkeit unter dem Ver-
dacht antinazistischer Propaganda verhaftet und nach einem Verhér auch
verurteilt. In einem Grazer Gefingnis kam er dann bei einem Bombenan-
griff ums Leben. Einige Bewohner hatten sich ob dieser Aktion erregt und
versucht, durch Vorsprachen die Freilassung des Seelsorgers zu erwirken.
Vier von ihnen wurden daraufhin verhaftet und sieben Wochen lang in Un-
tersuchungshaft genommen: Franz und Mathilde Jandrisits Nr. 17; Ludwig
Radakovits Nr. 8; Ignaz Stubits Nr, 111.

Die Bevolkerung war seitens zum Teil ortsfremder Parteifunktionire und
Amtswalter oft Drohungen und Einschiichterungen ausgesetzt.



droht.

Unter anderem wurden mittels solcher Druckmittel die Eltern der Schii-
ler gezwungen, fir die ausschlieBliche Einfithrung der deutschen Unter-
richtssprache in allen Schulstufen einzutreten. Da sich darauf nur 5 Fami-
lien fiir den gemischtsprachigen weiteren Unterricht aussprachen, wurde
sowohl im Kindergarten als auch in der Schule nur Deutsch gesprochen.

Ebenso waren die Lehrer einem Dauerdruck ausgesetzt. Einen Gottes-
dienstbesuch wagten sie daher nur in der Sakristei. Da angeblich einige be-
geisterte Parteianhinger mit den Leistungen des Lehrers Franz Bubich in
deutscher Sprache nicht zufrieden waren, erwirkten sie heimlich seine und
seiner Frau Versetzung mit Beginn des Schuljahres 1942/43. Wegen seiner
aufrechten Gesinnung zum Kroatentum sowie seiner NS-Ablehnung mufte
der Pfarrer Mathias Semeliker mit 1. 9. 1942 nach 9 Monaten Seelsorgetiitig-
keit die Pfarre Neuberg — Filiale Giittenbach — verlassen.

Die Titigkeit der Gemeindevertretung konzentrierte sich in erster Linie
auf den Abbau der Schulden, die seit dem Kirchenbau das Gemeindebudget
belasteten. Weiters wurde in den Jahren 1940—1943 von der Bundesstrafie
Kirchfidisch — St. Michael ein Giiterweg nach Giittenbach gebaut. Dabei
wurden mehrheitlich Frauen zu Handdiensttétigkeiten herangezogen. Die
Steine, die zur StraBenbefestigung herangeschafft wurden, muBten hin-
disch eingebaut werden, wobei das Hochstellen der Steine vorgeschrieben
wurde.

* Weiters erfolgte noch eine Bachregulierung mit einer teilweisen Bach-
bettverlegung. o

Im Juni 1942 kam das erste Telefon in den Ort. Installiert wurde es beim
Kaufmann Matthias Jandrasits Nr. 12. Die Gemeinde beteiligte sich an die-
ser Investitionen durch das Beistellen der Holzmasten.

Im Laufe der sechsjihrigen Kriegsdauer wurden an die 300 Méinner aus
Giittenbach eingezogen. Je langer der Krieg dauerte, desto hiufiger kamen
die Meldungen iiber gefallene Soldaten. Trauer, Trinen und Leid waren
daher im Dorf an der Tagesordnung.

Die endgiiltige Bilanz verdeutlicht die schrecklichen Auswirkungen dieses
sinnlosen Vélkermordens nur allzu gut:

Gefallene: 53
Kriegsbeschddigte: 32
Hinterbliebene: 70
Vermifite: 25

Die Not im Ort wurde mit jedem weiteren Tag im Krieg groBer.

Der Ortsbauernfithrer Emmerich Herczeg muBte trachten, daB die
Selbstversorger die den Besitzverhiltnissen vorgeschriebenen Mengen an
Getreide, Schlachtvieh und Kartoffeln voll ablieferten.
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Gefallene des 2. Weltkrieges, Tafeln aus dem Jahre 1954

Diese MaBnahmen und das zwar funktionierende, aber nicht ausreichen-
de Bezugsscheinsystem, biirdeten der zuriickgebliebenen Bevolkerung gro-
Bes Leid auf. Vor allem der Kleidungs- und Schuhmangel war ein driicken-
des Problem.

In den letzten Kriegsjahren wurden immer mehr Jugendliche nach ihrem
16. Lebensjahr iiber den Arbeitsdienst zur Wehrmacht eingezogen.

So wurden fiir den Volkssturm, der den Vormarsch der russischen Trup-
pen aufhalten helfen sollte, vorwiegend dltere Ménner rekrutiert.

In den letzten Mirztagen des Jahres 1945, in der Karwoche, zogen in
Giittenbach kleinere Abteilungen der deutschen Wehrmacht ein. Sie forder-
ten die Ortsbewohner zur Evakuierung und zum Riickzug nach dem Westen
auf. Trotz groBer Angst vor den herannahenden Russen zogen aber nur 2
Frauen mit den deutschen Wehrmachtsangehorigen fort. Eine von ihnen
war die Lehrerin Anna Wanker, die seit 1942 in Giittenbach unterrichtete
und sich #uBerster Beliebtheit erfreute.

Die Sammelstelle fiir den Volkssturm war St. Michael. In den Ostertagen
verlieBen die meisten Giittenbacher und Neuberger dieses ,,letzte
Aufgebot” und zogen nach Hause. Nach den Feiertagen kehrten sie zu ih-
rem Stiitzpunkt nach St. Michael zuriick, kamen aber nicht mehr zum Ein-
satz mit der Waffe, weil sich die Deutschen in Richtung Burgau zuriickzo-
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gen. Somit waren alle fiir den Volkssturm Rekrutierten noch vor dem Ein-
marsch der Russen wieder daheim. Eine kleine Einheit der Deutschen hielt
sich in unmittelbarer Nihe des Meierhofes verschanzt und hielt diese Stel-
lung ein paar Tage gegen die Russen. Diese bezogen dabei in Mischendorf
und Kotezicken die Stellungen. In den letzten Tagen vor dem Einmarsch
der Russen fielen in der Umgebung von Giittenbach einige Angehorige der
deutschen Wehrmacht. Drei von ihnen wurden auf dem Ortsfriedhof in
Giittenbach begraben.

Die Stellung am Meierhof wurde schlieBlich aufgegeben und in der Nacht
vom 11. zum 12. April 1945 zogen sich die letzten Einheiten aus Giittenbach
zuriick. Am friihen Vormittag des 12. April 1945 zogen die ersten russischen
Truppen in Giittenbach ein. Uberraschenderweise freundeten sie sich sofort
mit den Kindern an und setzten diese sogar auf ihre Fahrzeuge.

DaB der Ort auch von den spiter durchziehenden Truppenteilen vor
Pliinderungen verschont blieb, ist dem spiteren Biirgermeister Ignaz Rada-
kovits, HNr. 8, zu verdanken. Dieser Mann war im 1. Weltkrieg in russische
Gefangenschaft geraten und hatte sich dabei die russische Sprache in Wort
und Schrift angeeignet. Es gelang ihm daher immer wieder, auch unter ei-
gener Lebensgefahr, die durchzichenden Truppenteile zur Schonung des
Ortes und seiner Bewohner zu iiberreden.

Voriibergehend wurden einige Wohnhéuser und die beiden Klassenzim-
mer von den Russen als Lazarette beniitzt.

Der russische Ortskommandeur setzte den steten Verhandlungsfithrer Ig-
naz Radakovits, HNr. 8, am 24. 4. 1945 als Biirgermeister ein.

Als schlieBlich die russischen Truppen nach einigen Wochen Giittenbach
verlieBen, gab es ein erleichtertes Aufatmen der Bevolkerung.

Die UngewiBheit iiber die Zukunft wurde angesichts der gewonnenen
ortlichen Freiheit voriibergehend zuriickgedringt.

Die kommunale Entwicklung nach 1945
Leo Radakovits

Die globale Lage Osterreichs nach dem Krieg bis zum Staatsvertrag von
1955 war durch das Besatzungssystem gekennzeichnet.

Das Zonenabkommen brachte fiir Ost-Osterreich und somit fiir das ganze
Burgenland die russische Besatzung mit sich.

Unter dieser Herrschaft hatte natiirlich auch die Bevélkerung von Giit-
tenbach trotz Normalisierung auf értlicher Ebene zu leiden. Denn obwohl
in Giittenbach selbst keine Truppen mehr stationiert waren, blieb der Ein-
fluB der Fremdherrschaft in den Lebensverhéltnissen der Bevolkerung spiir-
bar und verankert: Regelmifig durchzichende russische Patrouillenziige:
flsBten den Bewohnern jedes Mal Angst und Schrecken ein. Beim wieder
einsetzenden, aufgrund der darniederliegenden Wirtschaft mehr denn je
notwendigen Ausschwirmen zur Arbeitssuche in die Fremde wirkte sich die
Besatzung zu einem beschwerlichen Zonenwechselproblem aus. Da die ver-
kehrsmiBigen Verbindungen iiber Burgenland katastrophal bis unméglich
waren, blieb den Massen von landwirtschaftlichen Saisonarbeitern nur die
relativ erhaltene Steiermarkroute mit den Zonenschikanen tbrig, um ins
niederosterreichische Marchfeld zu gelangen.

Im Ort selbst, wo durch direkte Kriegshandlungen die Zivilisten unver-
sehrt blieben, und auBer den umgesigten Telefonmasten durch sich zuriick-
ziehende deutsche Wehrmachtsangehorige keine groBeren Sachschiaden
auftraten, begann man mit den Konsolidierungsarbeiten auf allen Linien.

Der Aufbau, den jeder anstrebte und zu verwirklichen trachtete, half zu-
dem iiber die seelische Not, die durch die Trauer nach gefallenen und ver-
militen Angehorigen bedingt war, ein wenig hinweg.

Die bis zum Feber 1948 dauernde Riickkehrbewegung der Soldaten aus
der Kriegsgefangenschaft (vornehmlich aus RuBland) wirkte sich dabei
ebenfalls positiv auf das allgemeine Stimmungsbild aus.

Der bereits durch die russische Besatzung eingesetzte Biirgermeister Ignaz
Radakovits Nr. 8, konnte am 30.10.1945 entsprechend des Erlasses der Lan-
deshauptmannschaft Burgenland zusammen mit den Parteienvertretern der
OVP, SPO und KPO der BH Giissing die Mitglieder des provisorischen Ge-
meindeausschusses melden. Aufgrund dieses einvernehmlichen Parteienvor-
schlages ernannte die BH Giissing mit Schreiben vom 6.11.1945 den prov.
Gemeindeausschull von Giittenbach und trug ihm die unverziigliche Kon-
stituierung und Wahl des Gemeindevorstandes auf.

Dariiber und iiber die diesbeziigliche Sitzungsniederschrift des provisori-
schen Gemeindeausschusses finden sich folgende Originalschriften als Faksi-
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Die ersten Nationalrats- und Landtagswahlen vom 25.11.1945 brachten
fiir die OVP 350, die SPO 107 und die KPO 5 Stimmen.

Auf Gemeindeebene gab es bis 26.11.1950 keine Wahlen; es blieb der
prov. Gemeindeausschul3, wie er sich 1945 konstituierte, 5 Jahre in Funk-
tion.

‘Trotz der Besatzungseinschrinkungen begann eine bescheidene erste
kommunale Entwicklungsphase anzulaufen. Dabei wurde die bereits er-
wihnte Telefonbeschidigung instandgesetzt (1947), die Neuvermessung,
die 1939 begonnen wurde, fertiggestellt (1949) und die Schuld vom Kir-
chenbau endgiiltig getilgt (1948), und, obwohl die #ltere Generation etwas
bremsend wirkte — man meinte weiterhin mit Petroleumlicht auszukom-
men — durgh dig Griindung der Lichtbaugemeinschaft die Elektrifizierung

Die Schulraumnot zwang ebenfalls zum Handeln und ein diesbeziigliches
Ansuchen im Mérz 1949 an die Burgenlindische Landesregierung um Hilfe-
leistung (Subventionierung) leitete dieses GroBprojekt ein. Der Beginn der
Arbeiten erfolgte nach AbschluB aller Planungs- und Finanzierungsvorbe-
reitungen im Frithjahr 1950. Die Gemeinde versuchte ihre Leistungen man-
gels erforderlicher Geldmittel durch Beistellung von Sand, Schotter aus dem
Gemeindebesitz und durch Verpflichtung der Bevolkerung zu Hand- und
Zugdienstleistungen zu erbringen. Die arbeitenden Firmen und Professioni-
sten wurden dann mit den Mitteln der Landesregierung bezahlt. Die Ge-
samtkosten beliefen sich schlieBlich auf 1,5 Mio. Schilling. Durch diese ge-
meinsamen Anstrengungen der Gemeindeverantwortlichen und der Bevol-
kerung wurde bereits im Herbst 1952 die Aufnahme des Schulbetriebes
moglich.

Der vom Arch. Dipl. Ing. Podlipny geplante Bau, mit seinen 5 Klassen,
einer Schulkiiche, 2 groBeren Lehrerwohnungen und 2 weiteren Lehrerzim-
mern, wurde als das seinerzeit gréfte kommunale Vorhaben der ganzen
Umgebung, ob seiner beispielhaften Durchfiihrung und ZweckmiBigkeit
gewiirdigt. Das Schulhaus wurde zwischenzeitlich umgebaut, den heutigen
Schulerfordernissen angepalBt und saniert; es blieb aber in seiner Architek-
tur ein prigender Bau des Ortes.

Hiebei muB erwihnt werden, dal nach der Einleitung und dem Beginn
des Schulneubaues im Frithjahr 1950 die ersten Gemeinderatswahlen vom
26.11.1950 einen Wechsel an der Gemeindespitze brachten.

Biirgermeister Iganz Radakovits kandidierte nicht mehr und nach dem
OVP brachte, wurde Stefan Rada- / /f
kovits Nr. 155 in der konstituieren- / i
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Die intensive Fortsetzung der
Schulbauarbeiten war dem neuen
dem Geldmangel leidenden Elektri-
fizierungsarbeiten. So iibernahm die
schaft, um die notwendige Subven-
tion der Landesregierung auslésen
dann so weit: Das Lichtfest — die
Fertigstellungsfeier der Elektrifizie-

Ergebnis von 341 OVP-Stimmen und 120 SPO-Stimmen, das einen Man-
den Sitzung zum Biirgermeister ge-

Gemeinderat ein ebenso wichtiges sand mr
Gemeinde die Biirgschaft fiir ein

zu kénnen.

datsstand von 10 : 3 zugunsten der

wihlt.

Anliegen, wie die ebenfalls unter

Darlehen der Lichtbaugemein-
Am 15. April 1951 war es aber




dieser Zeit muld aut eine Tatsache hingewiesen werden, die den Hemm-
schuh fiir raschere Entwicklungen schlechthin darstellte, namlich die kata-
strophalen Verkehrsverhiltnisse. Der Ort war nur iiber die in der Kriegszeit
als Giiterweg von der BundesstraBe beim Gasthaus Wiesler abzweigende
Verbindung ans 6ffentliche Verkehrsnetz angeschlossen.

Beim Ortsende Richtung St. Michael endete dieser Giiterweg. Es war da-
her mit dem zustindigen Gemeindeamt, mit der Post, dem Arzt in St. Mi-
chael keine befahrbare Verbindung gegeben. Lediglich ein Feldweg, der bei
trockenem Wetter von Pferdefuhrwerken halbwegs benutzbar war, diente
als Verkehrsstrecke.

Es ist daher nur zu versténdlich, da der Amtmann Eduard Jandrisits zu
Gemeinderatssitzungen oder Baukommissionen oft zu FulBl die Wiesen be-
nutzen muBte, daB die Post keine tégliche Zustellung vornahm und daB die
medizinische Versorgung erheblich litt.

Nicht zu vergessen der extreme wirtschaftliche Nachteil, die FuBmérsche
zur Bushaltestelle an der BundesstraBBe, die das ohnehin beschwerliche Aus-
pendeln noch mehr behinderten.

Unter diesem Gesichtspunkt sind die Bemithungen der Gemeindevertre-
tung um die tigliche Postzustellung, um den Ausbau des Giiterweges nach
St. Michael und die ErschlieBung des Ortes durch das Busunternehmen
SUDBURG zu sehen.

Der Ausbau des Giiterweges begann dann im Jahre 1955, wobei seitens
des Gemeinderates eine erhohte Giiterwegumlage an Hand- und Zugdien-
sten beschlossen wurde, um gemeinsam. mit den Férderungen des Landes
die Finanzierung zu erméglichen.

- Keine Anderung an der Spitze der Gemeindeverwaltung brachten die Ge-
meinderatswahlen vom 21.11.1954. Biirgermeister Stefan Radakovits wur-
de in seinem Amt bestitigt.

Um den wirtschaftlichen Bediirfnissen der Bevolkerung Rechnung zu tra-
gen, wurde im Jahre 1954 eine 6ffentliche Briickenwaage errichtet und>1957
der Molkereigenossenschaft Giissing Baugrund zur Errichtung einer Milch-
sammelstelle zur Verfiigung gestellt. Ebenfalls im Jahre 1954 wurde dem
Feuerwehrhaus ein Schlauchturm angebaut, dem 6 Jahre spiter die Instal-
lation einer Sirene folgte. Der Férderung der Sicherheit der Dorfbewohner
vor Feuergefahr diente auch die Errichtung von zwei Léschwasserstellen bis
1958.

Dem Problem des Schipkabaches punkto Hochwassergefahr wurde mit
dem Beginn der Regulierungsarbeiten 1957 Rechnung getragen. Das Bach-
bett wurde dabei teilweise verlegt.

Eine Anderung hin zum agressiveren Entwicklungsdrang ergab sich nach
der Gemeinderatswahl vom 23.11.1958. Der erst 32jihrige, ebenfalls wie
sein Vorginger kriegsinvalide Friedrich Stubits von der OVP wurde im
zweiten Wahlgang zum Biirgermeister gewihlt. Die OVP hielt mit einem
Mandatsstand von 8 : 5 gegeniiber der SPO weiterhin die Oberhand.
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Ehemalige Milchsammelstelle, errichtet 1958

1 j i | ichte dem neuen Biirger-
Neben dem jugendlichen Vorwirtsstreben gereic neuer .
meister auch seine bereits motorisierte Mobilitit zum Vorteil. Du?s_.vs‘f'lrkte'
sich besonders in der intensiven Interventions- und Vorsprachenaktivitit bei
den zustindigen Stellen bei Land und Bund aus.
eSo Wurdengneben den laufenden Projekten auf dem Str..aBen— und Wege—
sektor der Wegebau in den Bergen und der Giiterweg Blchtung Melerhof
(1959) in Angriff genommen um damit der zunehmenden Motorisierung zu
b nen. ) .
e%zgder Gemeinderatssitzung vom 18.07.1960 konnte der Bu.rgf&zrmeistgr
die Entscheidung des SUDBURG-Betriebes, Giittenbach fortan linienmaBig
fahren, verkiinden. .

anf&lis wertvolle soziale und gesundheitspolitische Errungens.chaf.t erwies
sich die Einrichtung der Mutterberatung im Herbst 1960. ]?erelts.eln halbes
Jahr spater, im Frithjahr 1961 erfolgte auch der BeschluB iiber die Aufnah—
me des Kindergartenbetriebes. Zum damaligen Zeitpunkt war das einer der

rsten Kindergirten des Bezirkes. . .
ers\:feiters Wugrde 1961 das Projekt iiber die Gﬁttenbachre'guherung (r{nt
Briickenneubau beim Gasthaus Herczeg) fertiggestellt unfl in der Gemein-
deratssitzung vom 20.09.1961 der BeschluB tiber die Errlchtu.ng de1: S.tra-
Benbeleuchtung gefaBt. Nach den Ausschreibungen wurde im Friithjahr
1962 mit diesem weiteren GroBprojekt begonnen.

119



Erste Asphaltierung der Ortsdurchfahrt 1962 — Biirgermeister Stubits mit den Arbeitern

Nebenbei bemerkt, wurde mit Beginn des Jahres 1961 die Tatigkeit des
Nachtwichters aufgelassen.

Der letzte Nachtwichter, Josef Radakovits Nr. 170, brauchte ab diesem

Zeitpunkt nachts nur mehr die Feuerwache bei Gewittergefahr auszuiiben.
Seine Flurhiitertiitigkeit mit regelmaBiger Uberpriifung des Wald- und
Ackerlandes fithrte er ebenfalls weiterhin aus.
. Die Asphaltierungsarbeiten bei der Ortsdurchfahrt wurden im Jahre 1962
in Gang gesetzt und mit der Landesregierung begannen die Verhandlungen
tiber die Ubernahme der gesamten VerbindungsstraBe von der Bundesstra-
Be beim Gasthaus Wiesler bis St. Michael in Landeserhaltung.

Ebenfalls 1962 erfolgte die erstmalige Aufnahme eines Agrarinvestitions-
kredites (AIK) zum rascheren Ausbau des Giiterweges — Meierhof. Der spi-
tere Ausbau dieses Giiterweges iiber Mischendorf und Kohfidisch brachte ei-
nen enormen verkehrsméBigen Vorteil.

Die Gemeinderatswahlen vom 25.11.1962 brachten der OOVP-Mehrheit
betrichtliche Stimmengewinne und zusétzlich 2 Mandate. Der neue Man-
datsstand lautete 10 : 3 zugunsten der OVP und Biirgermeister Friedrich
Stubits wurde in seinem Amt bestitigt.

Bereits im Frithjahr 1963 waren die Verhandlungen mit der Landesregie-
rung so weit gediehen, daB die Ubernahme der HauptstraBe in Landeser-
haltung als LandesstraBe III. Ordnung beschlossen werden konnte. Damit
war ein wichtiger Schritt zur Entlastung des Gemeindebudgets gesetzt und

mit den nunmehr frei gewordenen Mitteln konnten verstirkt Investitionen
getitiot werden

Konkret wurden zwei neue Projekte, wie die Briicke beim Friedhof und
als weitere WegerschlieBung ein Giiterweg in Richtung Neuberg vorbereitet
und 1964 in Gang gesetzt.

Im Frithjahr 1966 wurden die Verhandlungen iiber die gesamte Ortska-
nalisation aufgenommen. Nach den entsprechenden Beschliissen iiber die
Projektierung und der Ausarbeitung der Planungsunterlagen konnte noch
im Herbst des selben Jahres die wasserrechtliche Bewilligung erwirkt wer-
den. Somit waren die Weichen fiir ein Jahrzehnteprojekt, fiir ein
gesundheits-und umweltpolitisches GroBvorhaben, gestellt und die Ge-
meinde war bereits zum zweitenmal (nach dem Kindergartenstart) als einer
der Vorreiter fiir neue, zeitgemiBe Entwicklungen landesweit aufgetreten.

Wenn sich auch der Ausbau selbst, der nach den Ausschreibungen und
der Arbeitsvergabe im Herbst 1967 beginnen konnte, aufgrund der finan-
ziellen Ausstattung der Gemeinde nur abschnittweise verwirklichen liel3,
die Zeichen der Zeit wurden richtig erkannt und die Gesamtkosten konnten
im Hinblick auf die Preisstruktur der damaligen Zeit duBerst giinstig gehal-
ten werden.

Gemeinsam mit diesem Kanalisationsprojekt erfolgte auch die Verrohr-
ung des Schipkabaches im Ortsgebiet und die Regulierung des Giittenbaches
wurde in das neue Abwassersystem eingebunden.

Nach ‘dem Beitritt der Gemeinde zum Abwasserverband ,,Mittleres
Stremtal” (1973) und spéter zum Abwasserverband ,,Mittleres Strem- und
Zickenbachtal” (1977), die gemeinsam den Transport und die Kldrung der
umliegenden Gemeinden besorgen und einem Erweiterungsprojekt (1977),
erfolgte schlieBlich 1986 die Abrechnung mit S 10.979.000,— an Gesamtko-

sten.
Bei einer Linge des Kanalnetzes von 10.705 m ergab dies einen extrem

giinstigen Laufmeterpreis von S 932,—

Am 5.11.1967 waren wiederum Gemeinderatswahlen, Die OVP behaup-
tete mit 9 : 4 Mandaten gegeniiber des SPO weiterhin ihre Vormachtstel-
lung und Friedrich Stubits wurde fiir weitere 5 Jahre zum Biirgermeister ge-
wiihlt,

Das Jahr 1968 stand im kirchlichen Mittelpunkt. Am 15. 9. wurde Giit-
tenbach zur Pfarre erhoben. Der Gemeinderat hat aus diesem AnlaB3 den fur
die Filiale Giittenbach zur Zeit des Kirchenbaues zustandigen Pfarrer Prof.
Ignaz Horvath fiir seine Verdienste zum Ehrenbiirger ernannt.

Auf der kommunalen Seite beschloB der Gemeinderat den Sportplatzneu-
bau im Gemeindewald Richtung Neuberg und die Férderung einer weiteren
Trafoerrichtung in den Bergen.

Die bereits einige Zeit laufenden Debatten iiber den Neubau eines Amts-
gebiudes — die Verwaltungsgeschifte wurden in der alten Schule erledigt
— wurden im Frithjahr 1969 konkretisiert. Nach Abschluf der Vorberei-
tungen begann man noch im Herbst dieses Jahres mit den Bauarbeiten. Die
Finanzierung der Kosten von 1,9 Millionen Schilling erfolgte iiber Wohn-
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im Dezember 1970 erlassen. In seinen Grundziigen — zwei Anderungen in
den Jahren 1974 und 1982 brachten eine Adaption an neue Entwicklungen
— blieb er bis zum heurigen Jahr, wo eine griindliche Umarbeitung aufge-
nommen wurde, in Wirksamkeit,

Der Feuerwehrsektor erfuhr durch die Jahre ebenfalls eine intensive For-
derung. So wurden zu den bis 1958 bestehenden 2 Léschwasserstellen 5 wei-
ter errichtet und 1972 die Anschaffung eines Kleinléschfahrzeuges unter-
stiitzt. Im Zuge der neuen Wasserversorgung wurde dann auch ein Hydran-
tennetz geschaffen.

Die Gemeinderatswahlen vom 29.10.1972 brachten entsprechend der
GWO-Novelle — fiir Giittenbach waren nunmehr 15 Mandate vorgesehen
— einen Mandatsstand von 10 : 5 fiir die OVP und Friedrich Stubits wurde
wieder zum Biirgermeister gewihlt.

Interessant vor allem im Hinblick auf die heurigen Markterhebungsfeier-
lichkeiten sind die Beschliisse iiber die Anderung des Frithjahrsmarktes am
Kirtag von Pfingsmontag auf Pfingstsonntag (1973) und fiir den Herbst-
markt auf den Sonntag vor dem 29. September (1975).

Die Hauptplatzgestaltung mit der Abtragung der alten Schule, die nach
dem Gemeindehausneubau und der Pfarrheimerrichtung keine Funktion
hatte, der Milchsammelstelle, der Briickenwaage und des Feuerwehrhauses
und der gleichzeitigen Anlage eines Festplatzes und eines Parks vor der Kir-
che wurde mit GemeinderatsbeschluB vom 3. 8.1973 eingeleitet. Die Feu-
erwehr tibersiedelte dazu ebenso wie die Milchsammelstelle provisorisch in
den Keller des Gemeindehauses.

Das 1971 errichtete Gemeindehaus
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Die 1977 errichiete Leichenhalle

unkte des Jahres 1974 waren neben der Fortfithrung der laufen-
deicg:‘(l)?;ﬁte die Ervgeiterung der Stra[’)enbeleuchtt%ng und die Aufnahme
eines Darlehens von 1,3 Mio. Schilling zur Abfinanzierung deﬁ H.auptschu.l-
neubaues in St. Michael, zu der Giittenbach schulsprengelmiBig zugeteilt
wurde. ' ' .
Der zunehmende Strombedarf machte die Errichtung einer weiteren Trg-
fostation (bei Haus Nr. 285) im Jahre 1976 nétig, zu dem die Gemeinde ei-
iteren Baukostenzuschuf leistete.
nerll)i‘ze;irrichtung einer Aufbahrungshalle, die das Leichefl— und Bestat-
tungswesengesetz den Gemeinden vorschrieb, brachte zuna}chst P'roble.r.ne
mit dem Baugrund, die es zu 16sen galt. Nach deren Erledlgur.lg im Mérz
1976, die zudem eine Erweiterung des Friedhofes brachte, schrlt.t man un-
verziiglich an die Arbeiten und bereits am 14.10.1977 konnte die Einwei-

hung vorgenommen werden.
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Raiffeisenkassengebdude, errichtet 1982

Ebenfalls im Herbst 1977 fiel die Entscheidung iiber die Einrichtung ei-
nes Filialbetriebes der Raiffeisenkasse St. Michael, zu dem die Gemeinde im
Amtshaus Riumlichkeiten zur Verfiigung stellte. 1982 bezog dann die RAI-
KA ihr neues Kassengebiude.

Der Ausbau der Ortsdurchfahrt durch das Land mit gleichzeitiger Geh-
steigerrichtung durch die Gemeinde, der 1975 begann, war etwas ins
Stocken geraten, worauf die Gemeinde einen BeschluB iiber die Vorfinan-
zierung falite (1977).

Keine Anderung in der Mandatszusammensetzung des Gemeinderates
brachten die Wahlen vom 23.10.1977. Friedrich Stubits amtierte weiterhin
als Biirgermeister.

Bis zum Beginn der 80er Jahre wurden die Arbeiten am Wege- und Ka-
nalsektor intensiviert und nebenbei auch Reserven fiir neue Investitionen
angesammelt.

Ein Projekt, fiir das die Finanzmittel solcherart bereitgehalten wurden,
entpuppte sich nach Erkundung des Biirgerwillens durch die Gemeinderite
mittels Unterschriftensammlung, die zentrale Wasserversorung. Besonders
in den Bergen gab es groBe Trinkwasserprobleme, aber auch viele kleinere
Genossenschaften hatten nicht nur mengenméBig, sondern auch qualitativ
und hier vor allem mit der Gesundheitsbehérde zu kidmpfen.

Die groBe Zustimmung mit iiber 90 % galt als klarer Auftrag zur Inan-
griffnahme und Schaffung dieser wichtigen kommunalen Einrichtung. Mit
der Vergabe der Projektierungsarbeiten am 15. 6.1980 an Prof. Dr., Lang
wurde der offizielle Startschul3 gegeben.

Bei den durchgefiihrten Tiefbohrungen auf dem Gelinde, wo die Russen

in Ador Racnkrmiem ma—e 22 £31 1 [

m und 96 m Tiefe auf zwei ergiebige Wasserschichten. Nach Untersuchung
der Wasserqualitit ergab sich der Bedarf zur Errichtung einer .Aufberei-
tungsanlage, um die Mangan- und Eisenteile auf Trinkwasserqualitit zu re-
duzieren.

Die Arbeiten wurden dann 1982 sowohl beim Ortsnetz, das komplett neu
verlegt wurde, als auch bei Pumpwerk (mit Aufbereitung und zwei 40 m?®
Behiltern) begonnen und bereits im Jahr 1984 konnten d.le ?rsten Hausan-
schliisse vorgenommen werden. Mittlerweile werden bereits u.ber 200 Haus-
halte mit einwandfreiem Trinkwasser versorgt. Die Kosten dieser \.lollauto-
matischen Wasserversorgungsanlange, die als eine der m’odel.'nsten im Land
gilt, konnten gegeniiber dem Voranschlag von 11 Mio. Schilling um .l?lsh.er 3
Mio. Schilling unterschritten werden. Im Zuge der. d1(.es] dhrigen
Markterhungs- und Wappenverleihungsfeierlichkeiten soll die Einsegnung
und offizielle Eréffnung vorgenommen werden. o

Im Jahre 1980 erfolgte auch der Antrag des Gemeinderates auf Elnlel'tung
des Grundzusammenlegungsverfahrens, nachdem ebenfalls die Cemelnqe-
rite in Hausbesuchen den Grundbesitzerwillen erkundeten. Die diesbezu.g-
liche Erledigung seitens des Amtes der Bgld. Landesregierung erfolgte im
Jahr 1984 und seither ist das Verfahren im Gange. . ' .

Die Platzprobleme des Kindergartenbetriebes, der in der .berelts sanie-
rungsbediirftigen Volksschule untergebracht war, zwangen die Gemeinde-
verantwortlichen schlieBlich auch auf diesem Gebiet zum Handeln. 'Im Au-
gust 1981 fiel der Startschu zum Projekt Volksschulumbau (mit Sanierung)
und Kindergartenzubau.




Volksschul- und Kindergartengebdude

Neben den neuen sanitiren Einrichtungen, einer Zentralheizung und
neuen Fenstern, erhielt die Volksschule einen Turn- und Werkraum, die aus
2 bisher unbeniitzten Klassenriumen geschaffen wurden. Im Kindergarten-
bereich wurden die sich im alten Schulgeb#ude befindlichen Riaumlichkei-
ten komplett adaptiert und fiir eine Kindergartengruppe eingerichtet. Der
diesem Volksschultrakt angeschlossene Zubau beherbergt die zweite Kin-
dergartengruppe. Diese Arbeiten wurden etappenweise in den Jahren
1982—1986 verrichtet und neben den Landesférderungen nur mit Eigen-
mitteln der Gemeinde finanziert. Ebenfalls in diesem Zeitraum erfolgte die
Neuerrichtung der Briicke zum Schul- und Kindergartengebiude.

Der 70. Geburtstag des Ortspfarrers Ferdinand Sinkovich am 4. 7.1981
veranlaBte den Gemeinderat, den Jubilar fiir seine Verdienste um die Ge-
meinde zum Ehrenbiirger zu ernennen.

Eine historische Wende in der Gémeindeverwaltung brachte das Jahr
1982. Die in der Gemeinderatssitzung vom 17.10.1981 beschlossene Auflé-
sung des Gemeindeverbandes Sankt Michael-Giittenbach-Neuberg dnderte
nach {iber 100 Jahren Verwaltungszugehérigkeit zu St. Michael die Admini-
stration véllig. Mit 1. 1.1982 wurde im Gemeindchaus in Giittenbach der
offizielle Kanzleibetrieb aufgenommen. Johann Kulovits, bis dahin bereits
10 Jahre beim Verband titig, wurde von der Gemeinde Giittenbach iiber-
nommen und der damalige Student der Betriebswirtschaft Leo Radakovits
zum Amtmannanwirter bestellt. Bis zur Ableistung der Gemeindeverwal-
tungsdienstpriifung im Juli 1984 leitete OAR Eduard Jandrisits noch das
Gemeindeamt und seit 1. 8.1984 fungiert Leo Radakovits als Leiter des Ge-

gerservice rasch schitzen und die kommunale Verwaltung an Ort und Stel}e
brachte auch erhebliche Vorteile punkto Raschheit und Effektivitit. Ein
Wermutstropfen blieb aber bestehen, namlich die Nichtteilung des Standef—
amtes, das aufgrund der Bundeszustindigkeit anderen Kriterien de.:r Al:lﬂO-
sung unterliegt. Die bereits mehrfach vorgetragenen Ansuchen in dieser
Richtung blieben bisher fruchtlos, jedoch sind die diesbeziiglichen Bestre-
bungen weiterhin im Gange. i

Bei den Gemeinderatswahlen vom 24.10.1982 biiBte die OVP ein Mandat
ein, blieb mit 9 : 6 Mandaten stérkste Fraktion. Friedrich Stubits wurde
wiederum zum Biirgermeister gewihlt.

Die Titigkeiten dieser laufenden Arbeitsperiode waren von gro[’)f:r Inter.l—
sitéit geprigt und umfaBten neben den Wegeausbauten mit Gehsteigen, ('he
Fertigstellung der Kanalisation und der Wasserversorgungsanlage, d.en Kin-
dergartenzubau, die Volksschulsanierung und als weiteres GroBprojekt den
Neubau des Feuerwehr- und Kulturhauses. Dieses war in Anbetracht des
langeren Feuerwehrprovisoriums und der Raumnot der Vereine notwendig
geworden. Die Vereine, Tréiger der ortlichen Kultur, die laufend von den
Gemeindeverantwortlichen finaziell und ideell groBartige Unterstiitzung
hatten, sollten mit einer zeitgemiBen Unterkunft eine weitere wichtige
Stiitze bekommen. ) )

Nach lingeren Planungsvorbereitungen, die aufgrund der nichsten Nah'e
des Gemeindebauplatzes zur Kirche eine besondere Auseinandersetzung mit
der Ortsbildproblematik erforderten, wurde der Rohbau im Jahr 1'985 er-
richtet. Derzeit sind die Mitglieder der Freiw. Feuerwehr dabei, in selb-
standiger, freiwilliger Arbeitsleistung ihre Réumlichkeiten bezugsfertig zu

machen.




scnuieblich emn Gestaltungskonzept, das die einzelnen Baukérper und die
Freirdume miteinander, sowohl auf Ortsbildebene als auch in funktionaler
Weise in Einklang und in eine Einheit bringen sollte. Diesem Auftrag wur-
den die Gemeindeverantwortlichen im Vorjahr mit der Betrauung eines Ar-
chitektenteams zur Ausarbeitung eines gesamten Dorferneuerungsplanes ge-
recht, einer Aktion die obendrein vom Bund groBziigig geférdert wird.
Auch auf diesem Gebiet ist Giittenbach vor allem im Siidburgenland ein
Vorreiter, was bereits bei zahlreichen Gemeinden Interesse und Informa-
tionseinholung hervorruft. Die ersten diesbeziiglichen Aktionen wurden
nach deren allgemeiner Vorstellung bereits gesetzt, derzeit wird der Ab-
schnitt Gemeindehaus — Schule verwirklicht.

In entscheidende Phasen sind auch die F lachenwidmungsplaninderungs-
und Kommassierungsarbeiten getreten. Die diesbeziiglichen Entscheidun-
gen bzw. Erledigungen sollen noch heuer iiber die Biihne gehen.

Nach dem BeschluB} iiber die Markterhebung gelang den Gemeindever-
antwortlichen gegen Jahresende 1986 ein weiterer besonderer Erfolg. Mit
Verordnung der Landesregierung vom 19.12.1986 wurde némlich der Sani-
tiitskreis St. Michael-Giittenbach-Neuberg geteilt und die Gemeinden Giit-
tenbach und Neuberg zu einem eigenen Sanititskreis vereinigt. Dies ermog-
licht nunmehr die Anstellung eines Arztes in Giittenbach und Neuberg, was
zur weiteren medizinischen Verbesserung fithren wird.

Zusammenfassend ist festzuhalten, daB sich die Gemeindefiihrung be-
miiht, Biirgernihe zu verwirklichen. Waren es dabei frither Unterschriften-
sammlungen durch die Gemeinderite vor Inangriffnahme von GroBprojek-
ten (wie Wasserversorgungsanlage, Kommassierung), so werden heute die
Instrumente der Information und Biirgerbeteiligung — Gemeindemittei-
lungsblatter, 6ffentliche Begehungen und Versammlungen — immer mehr
genutzt und angewandt. Ein Ausbau dieser MaBnahmen wird aber im Hin-
blick auf die immer stéirkere Demokratisierung aller Lebensbereiche unum-
génglich sein.

Diese Darstellung der kommunalen Entwicklung von Giittenbach seit
1945 versinnbildlicht den enormen Aufstieg der Gemeinde. Mitpartizipie-
rend am staatlichen und landesweiten Aufbausbestreben wurde der groBe
Autholbedarf des ehedem unscheinbaren burgenlindischen Dorfes mehr als
befriedigt.

Angesichts der verhiltnismiBig geringen Gemeindeeinnahmen und der
raschen Realisierung der MaBnahmen wiegt diese Leistung umso mehr.

So prisentiert sich Giittenbach heute als ein moderner Ort; dem land-
schaftlichen Charakter angepaBt und mit der nétigen Infrastruktur ausge-
stattet. Fiir die Zukunft sieht sich die Kommunalverwaltung vielen Aufga-

ben gegeniiber, vor allem im Hinblick auf die fallende Bevolkerungsent-
wicklung. ~
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Richter und Biirgermeister von Giittenbach

1576
1588
1607-1610
1610
1616-1619
1740-1745
1746
1748-1751
1770
1775
1777
1799
1800
1815
1828-1829
1837-1838
1841
1850
1884-1887

1908-1911
1911-1914
1914-1917
1917-1921
1921-1924
1924-1927
1927-1927
1927-1934
1934-1938
1938-1938
1940-1942
1942

1942-1945
1945-1950
1950-1958
1958

RWEZ (RuiB) Hanz

KNOR Peter

HAISSON Iwan

STEPHANICS Simon
RADAKOVICS Mikola
RADAKOVICS Miko
RADAKOVICS Georg
JANDRISICS Jure

RADAKOVICS Ive
RADAKOVICS Matte
RADAKOVICS Matte

HAISZON Jure

RADAKOVICS Miko
RADAKOVICS Mathe
RADAKOVICS Ferko
RADAKOVICS Ferentzne
BENDEKOVITS Ferencz
RADAKOVICS

HERCZEG Mathias, H.Nr. 147
RADAKOVITS Nikolaus, H.Nr. 58
MERCSANITS Johann, H.Nr. 178
RADAKOVITS Peter, Hr. 120
JANDRISITS Ignaz, H.Nr. 28
RADAKOVITS Johann, H.Nr. 100
WIESLER Franz, H.Nr. 83
KNOR Ignaz, H.Nr. 16
HAJSZAN Ignaz, H.Nr. 162
JANDRISITS Stefan, H.Nr. 84
KNOR Nikolaus, H.Nr. 32
RADAKOVITS Johann, H.Nr. 63
KNOR Stefan, H.Nr. 64
RADAKOVITS Ignaz, H.Nr. 148
GLUDOVACZ Karl, H.Nr. 13
RADAKOVITS Nikolaus, H.Nr. 101
GLUDOVACZ Karl, H.Nr. 13
RADAKOVITS Ignaz, H.Nr. 8
RADAKOVITS Stefan, H.Nr. 155
SZTUBICS Friedrich, HNr. 237




Der jetzige Gemeinderat v.l.n.r.: KULOVITS Johann VB, CZVITKOVITS Wilhelm, MILISITS Johann, KNOR Robert

.

Y

JANDRISITS Johann, HAJSZAN Engelbert, JANDRISITS Eduard, NOVOSZEL y
S o b L uard, Alfred, NOVAKOVICS Leo, RADAKOVITS

Sitzend v.l.n.r.: JANDRISITS Engelbert, RADAKOVITS Markus, Biirgermeister STUBITS Friedri izebil
s s F L
KONRADT Johann, RADAKOVITS Felix, Gemr. RADAKOVITS Raimur%d fehlt ' prednichs Ve lirgoemetics

‘abelle iiber die Wahlergebnisse seit dem Jahre 1945

Abgegebene Stimmen B . FPO
rt der Wahl Datum insgesamt giiltig ungiiltig OVP SPO und Andere
Jationalrats- und Landtagswahl 25.11.1945 470 462 8 350 107 5
lationalrats- und Landtagswahl 09.10.1949 426 418 8 335 68 15
semeinderatswahl 26.11.1950 467 461 6 341 120 —
undesprésidentenwahl 06.05.1951 484 483 1 359 112 12
undesprisidentenwahl 27.05.1951 365 363 2 279 84 —
jationalrats- und Landtagswahl 22.02.1953 553 549 4 326 204 19
remeinderatswahl 21.11.1954 480 474 6 311 152 11
Jationalrats- und Landtagswahl 13.05.1956 507 503 4 332 171 —
undesprisidentenwahl 05.05.1957 515 510 5 318 192 —
emeinderatswahl 23.11.1958 508 503 5 322 181 —
lationalratswahl 10.05.1959 351 349 2 261 82 6
.andtagswahl 10.04.1960 576 570 6 371 193 5
lationalratswahl 18.11.1962 508 504 4 334 165 5
semeinderatswahl 25.11.1962 547 537 10 398 139 —
jundesprasidentenwahl 28.04.1963 574 570 4 294 258 18
.andtagswahl 22.03.1964 594 591 3 364 221 6
jundesprisidentenwahl 23.05.1965 453 450 3 286 164 —
{ationalratswahl 06.03.1966 602 595 7 379 214 2
>emeinderatswahl 05.11.1967 570 564 6 383 181 —
.andtagswahl 24.03.1968 620 610 10 339 259 12
lationalratswahl 01.03.1970 624 619 5 343 267 9
jundesprésidentenwahl 25.04.1971 639 635 4 356 279 —
{ationalratswahl 10.10.1971 619 612 7 342 262 8
.andtagswahl 08.10.1972 610 604 6 337 239 28
Jemeinderatswahl 29.10.1972 610 604 6 381 192 31
jundespriisidentenwahl 23.06.1974 655 646 9 335 311 —
Jationalratswahl 05.10.1975 643 637 6 332 290 15
.andtagswahl 02.10.1977 640 635 5 352 269 14
>emeinderatswahl 23.10.1977 649 638 11 434 204 —
Jationalratswahl 06.05.1979 655 647 8 339 299 9
Jundesprisidentenwahl 18.05.1980 690 596 94 — 522 74
Landtagswahl 03.10.1982 692 683 9 376 296 11
Semeinderatswahl 24.10.1982 706 698 8 426 272 —
Vationalratswahl 24.04.1983 696 690 6 386 292 12
3undesprisidentenwahl 08.06.1986 707 697 10 411 286 —
Nationalratswahl 23.11.1986 711 703 8 383 288 32
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280 Ein- bzw. Zweifamilienhduser

Im gesamten Ortsbereich wurden seit 1945
247 Wirtschaftsgebiude

138 Wohnhauszu- und Umbauten

errichtet.

. Zur ba}ulichen Entwicklung wire zu bemerken, daB lt. Statistik, eigent-
lich auf jedem Grundstiick im Ortsbereich ein oder mehrere Bauvorhaben

seit 1945 ausgefithrt wurden.

Bauvorhaben 1965 - 1974
1 Zweifamilienhaus

71 Einfamilienhduser

2 Wochenendhiuser
60 Wirtschaftsgebidude

9 Diverse Bauten (Geschift, Gasthaus, Tischlerei)

51 Wohnhauszu- und Umbauten
2 Gemeindebauten

5 Garagenzubauten

3 Zweifamilienhiuser

Bauvorhaben 1975 - 1986
54 Einfamilienhiuser

2 Wochenendhiuser
20 Wirtschaftsgebdude

9 Diverse Bauten (Geschifte, Gasthaus, Tischlerei)

3 Gemeindebauten

35 Wohnhauszu- und Umbauten
9 Garagenzubauten
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Administrative und Statistische Angaben fiir die Katastral-

gemeinde Giittenbach, KG-Nr.: 31014
Bundesland : Burgenland
Vermessungsamt : Giissing
Bezirksgericht : Giissing
Finanzamt : Oberwart
Bezirkshauptmannschaft/Magistrat : Glissing
Politische Gemeinde (Kennziffer Name) : 10406 Giittenbach
Osterr. Karte 1:50 000 Blatt Nr. : 167
Bezugsmeridian : 34
Koordinatenschranken y-Maximum : — 313 m
y-Minimum : —4 744 m
x-Maximum : 228 733 m
x-Maximum : 223 183 m
Grenzkataster

-Teilweise Neuanlegung,. beginn am
Agrarverfahren (Geschiftszahl)
Bodenschitzung
Grundstiicksnumerierung
Grundstiicksdatenbank
-Katastralmappe (Mappenblitter)

-Koordinatendatenbank der
--Triangulierungspunkte

: ja

: 1984-06-15
: Zusammenlegung Giittenbach V/1-385/1-84
: EMZ ermittelt

: fortlaufend

: eingefithrt

: 7523-13/2 13/4 14/3 21/1 21/2 21/3 21/4

22/1 22/2 22/3 22/4 23/1 23/3 23/4
24/3 29/1 29/2 29/3 29/4 30/1 30/2
30/3 30/4 31/1 31/2 31/3 31/4 32/1
32/2 32/3 32/4 37/1 37/2 37/3 37/4
38/1 38/2 38/3 38/4 39/1 39/2 39/3
39/4 40/1 40/2 40/3 40/4 45/1 45/2
45/3 45/4 46/1 46/2 46/3 46/4 47/1
47/2 47/3 47/4 48/1 4873 53/1 53/2
53/3 53/4 54/1 54/2 54/3 54/4 55/1
55/2 55/3 55/4 56/1

: ja

--Einschaltpunkte : nein
--Grenzpunkte : nein
Ausweis der Beniitzungsarten
Beniitzungsart Widmung Anzahl Fliche
ha a m? ha a m?
Bauflichen 340 23 65 30
Landw. genutzt 3687 900 25 32
Girten ° 278 27 14 99
Wald 2203 586 67 37
Gewisser 30 4 9 10
Biche 14 3 73 09
Griben 1 1 55
Teiche 15 1 15 46
Sonstige 129 47 04 22
Bundesstr. S u. B 5 1 34 90
Wege 117 40 91 05
StraBen 4 4 87 77
Ortraum 2 8 07
andere Widmung 1 82 43
Gesamtfliche der Katastralgemeinde 1589 67 30
Anzahl der Grundstiicke 6630
-Davon im Grenzkataster
Anzahl der Grundbuchseinlagen 2020

Graphik iiber die Beniitzungsarten des Hottergebietes

Gewdsser

Bauflédche

Garten

StraBen, Wege

Wald

Acker und landw.

Nutzfléchen

0.30 %

1.48 %

1.70 %

2.99 %

36.90 %

56.63 %



100 %

1 0 - 6 Jahre
2 6 - 18 Jahre
3 18 - 30 Jahre
4 30 - 50 Jahre
0%
1900 1910 1920 1923 1934 1951 1961 1971 1981
5 50 - 65 Jahre
% ungarische Sprache
ﬂ]]]:m deutsche Sprache 6 65 und mehr Jahre
:’ kroatische Sprache 1951 1961 1971 1981
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Berufstdtigenstatistik nach Wirtschaftsabteilungen

1951

1961

1971

Andere

Land- und Forstwirtschaft

Industrie und Bauwesen

Andere

Land- und Forstwirtschaft

Industrie und Bauwesen

Andere

Land- und Forstwirtschaft

Industrie und Bauwesen

Andere

1981

Land- und Forstwirtschaft

Industrie und Bauwesen

Hausnummernverzeichnis
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HERCZEG Emil
JANDRISITS Wendelin
JANDRISITS Virgil
WAGNER Vinzenz
WAGNER Robert
HERCZEG Ottilie
RADAKOVITS Ernst
PETZ Emilie

RESETARITS Hubert
JANDRISITS Alfred

JANDRISITS Engelbert
GLUDOVACZ Jolanthe

SZTUBICS Friedrich
KNOR Ludwig
SZTUBICS Eleonore
SCHUCH Franz
STUBITS Franz
NOVOSZEL Mathias
MERCSANITS Rosa
RADAKOVITS Gottfried
JANDRISITS Franz
JANDRISITS Rupert
JANDRISITS Leo
MERCSANITS Alexander
MEHRZWECKGEBAUDE
fiir Feuerwehr/Kultur
JANDRISITS Johann
RADAKOVITS Heribert
JANDRISITS Erich
GLUDOVACZ Ludwig
KNOR Leonhard
MERCSANITS Bernhard
RADAKOVITS Jolanthe
MERCSANITS Engelbert
BAUER Kasian
HOLPER Bernhard

MERCSANITS Ambros
KNOR Peter
CZVITKOVITS Josef
GLUDOVACZ Theodor
RADAKOVICS Johann
KULOVITS Otto
RADAKOVITS Rudolf
RADAKOVITS Raimund
HERCZEG Stefan
HERCZEG Oskar
NOVAKOVICS Rudolf
KOPITAR Amalia
SCHUCH Felix
JANDRISITS Michael
OSWALD Franz
JANDRISICS Friedrich

57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111

HAJSZAN Wilhelm

KAPPEL Otto

JOST Ferdinand
WAGNER Adolf

rém. kath. Kultusgemeinde
RADAKOVITS Valentin
KNOR Alfred
JANDRISITS Engelbert
SINKOVITS Josef
TEMEL Karl

HRUBY Viktor
GROSCHEDL Vinzenz
KNOR Vinzenz

FASSL Elisabeth
RADAKOVITS Raimund
WAGNER Donatus
RADAKOVITS Kasimir

“GLUDOVACZ Vitus

RADAKOVITS Hilda
JANDRISITS Johann
HOLPFER Karl
MERCSANITS Angela
RADAKOVITS Ernst
NOVOSZEL Franz
CZVITKOVITS Engelbert
KULOVITS Johann
HERCZEG Gottfried
HERCZEG Vinzenz
HAJSZAN Gisela
JANDRISITS Eligius
FENUS Ida
RADAKOVITS Adolf
HAJSZAN Magdalena
MAIKISCH Vinzenz
KEGLOVITS Gisela
RADAKOVITS Johann
SOLD Irma
RADAKOVITS Josef
HAJDU Georg
HAJSZAN Karl
KAPPEL Franz

RADAKOVITS Ludwig
RADAKOVITS Franz
HAJSZAN Siegfried
OBOJKOVITS Franz
HAJSZAN Alexander
NOVAKOVICS Virgil

MERCSANITS Franz
HAJSZAN Engelbert
HAJSZAN Robert
HERCZEG Engelbert

AT s TrAYTTIA o .

114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127

128.

129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150
151
152
153
154
155
156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169

MERCSANITS Brigitte
MERCSANITS Gottfried
BAUER ]Justine
KOPITAR Helmut
RADAKOVITS Angela
RADAKOVITS Vinzenz
RADAKOVITS Josef
KNOR Dominik
RADAKOVITS Franz
BAUER Hugo
JANDRISITS Stefan
RADAKOVITS Cicilia
OBOJKOVITS Gustav
WAGNER Johann
BOGAD Josef

SCHUCH Irma
MERCSANITS Hilda
RADAKOVITS Katharina
MERCSANITS Stefan
STUBITS Dorothea
SZIRBUCZ Josef

KNOR Emil
JANDRISITS Anton
HAJSZAN Johann’s Erben
JANDRISICS Raimund
OBOJKOVITS Adolf
RADAKOVITS Karl
RADAKOVITS Friedrich
SCHUCH Ernst
OBOJKOVITS Josef
EBERHARDT Eduard
OBOJKOVITS Alexander
HERCZEG Ludwig
ZSIFKOVITS Magdalena
RADAKOVITS Robert
WAGNER Johann
HAJSZAN Hugo
SCHUCH Karl
RADAKOVITS Walter
JANDRISITS Ferdinand
RADAKOVITS Stefan’s E

RADAKOVITS Friedrich

RADAKOVITS Wilhelmine
RADAKOVITS Robert
NOVOSZEL Rosa
MANTSCH Leopold
RADAKOVITS Benedikt
KULOVITS Ludwig
STUBITS Eduard
KOPITAR Angela
TANDRISITS Adolf



172
173
174
175
176
177
178
179
180
181
182
183
184
185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
203
204
205
206
207

208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222,
223
224
225
226
227
228
229

140

RADAKOVITS Johann

KNOR Robert
JANDRISITS Erika
HAJSZAN Wilhelm
KNOR Johann

NIERER Ida

MILISITS Johann
HUBER ]Josef

GOLD Viktor
RADAKOVITS Oskar
JANDRISITS Klara
HAJSZAN Franz
MERCSANITS Christine
HAJSZAN Alexander
KULOVITS Herta
KNOR Lukas
HERCZEG Johann

rém. kath. Pfarrhof
HOLPER Robert
RADAKOVITS Erich
JANDRISITS Geza
JANDRISITS Hedwig
KNOR Nikolaus
JANDRISITS Felix
STUBITS Karoline
HAJSZAN Hilda
STUBITS Anna
RADAKOVITS Wilhelm
HAJSZAN Emil
RADAKOVITS Alois
STUBITS Regina
HERCZEG Julian
KONRADT Johann
RADAKOVITS Otto
ZOHRER Irene/
GLUDOVACZ Imelda
JANDRISITS Erich
HOLPER Bernadette
GRABER Erika
NOVOGORACZ Johann
CZVITKOVITS Wilhelm
JANDRISITS Elias
HERCZEG Paul
ZWITKOVITS Wilhelmine
RADAKOVITS Bruno
WAGNER Josef
SCHWARZ Mathilde
JANDRISITS Aurelian
RADAKOVITS Rudolf
KAPPEL Wilhelm
KAPPEL Helene
RADAKOVITS Gottfried
WALTER Franz
RADAKOVITS Adolf
SCHUCH Rosa
RADAKOVITS Wilhelm
JANDRISITS Valerie
RADAKOVITS Ignaz

232
233
234
235
236
237

238
239
240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250
251
252
253
254
255
256
257
258
259
260
261
262
263
264
265
266
267
268
269
270
271
272
273
274
275
276
277
278
279
280
281
282
283
284
285
286
287
288
289

JAALVASAWLUL LU IMUIIUD

MERCSANITS Virgil
HORVATH Emilie
KULOVITS Adolf
VOLKSSCHULE
JANDRISITS Gabriela
STUBICS Friedrich

HERCZEG Klara’s Er
RADAKOVITS Raimund
RADAKOVITS Emil
CZVITKOVITS Adolf
RADAKOVITS Koloman
WOLF Leo

HERCZEG Viktor
RADAKOVITS Heribert
JANDRISITS Eduard
JANDRISITS Heinrich
KNOR Josef
RADAKOVITS Irma
SCHUCH Ferdinand
RADAKOVITS Johann
NOVOSZEL Franz
HAJSZAN Anna
OBOJKOVITS Engelbert
JANDRISITS Hilda
MERCSANITS Virgil
KOVACSITS Emilie
HAJSZAN Ludwig
WAGNER Alfred
JANDRISITS Robert
KULOVIC Ferdinand
JANDRISITS Silvester
SCHUCH Wilhelm
JANDRISITS Walter
FRITZ Ludmilla
HERCZEG Robert
RADAKOVITS Norbert
NOVAKOVICS Roman
HERCZEG Johann
KNOR Leopold
MELLETZ Josef
SCHUCH Friedrich
MERCSANITS Robert
HAIER Otmar
RADAKOVITS Adolf
CZVITKOVITS Franz
KRAUTSCHNEIDER Karl
SCHUCH Leonhard
HAJSZAN Felix
CZVITKOVITS Lambert
EDERER Herbert
KULOVITS Ludwig
HOLPER Eduard
NOVOSZEL Alfred
NOVAKOVICS Leo
HAJSZAN Franz
RADAKOVITS Otto
GOLD Viktor

SCHUCH Richard

292
293
294
205
296
297
298
299
300
301
302
303
304
305
306
307
308
309
310
311
312
313
314
315
316
317
318
319
320
321
322
323
324
325
326
327
328
329
330
331
332
333
334
335
336
337
338
339
340
341
342
343
344
345
346
347
348
349
350

NUYADUYVILD I'Tanz
JANDRISITS Vinzenz
SCHMIDT Robert
HERCZEG Raimund
NOVOSZEL Ernst
KULOVITS Ludwig
GAAL Helga
JANDRISITS Viktoria
RADAKOVITS Alexander
GEMEINDEHAUS
STUBITS Johann
HERCZEG Franz
HERCZEG Leonhard
KULOVICS Paul

KNOR Michael
RADAKOVITS Engelbert
RADAKOVITS Markus
RADAKOVITS Willibald
WAGNER Erhard
TEMEL Felix

KNOR Leonhard
JANDRISITS Ignaz
HERCZEG Kasimir
JANDRISITS Johann
HAJSZAN Heinrich
KNOR Wilhelm
SCHUCH Friedrich
JANDRISITS Heinrich
OBOJKOVITS Johann
JANDRISITS Willibald
JANDRISITS Vinzenz
NOVAKOVICS Silvester
HERCZEG Johann
WEBER Helmut

STANZ Engelbert
RADAKOVITS Emmerich
JANDRISITS Ambros
RADAKOVICS Walter
SCHUCH Ferdinand
WAGNER Franz
RADAKOVITS Herbert
SCHUCH Ernst
STUBITS Lukas
EDERER Franz
EDERER Erwin
MERCSANITS Engelbert
SCHUH Johann
WAGNER Rudolf
CSENCSITS Ingrid
REITNER Rudolf
KOVACS Josef
HERCZEG Johann
JANDRISITS Aurelian
SCHWAIGER Leopold
RAIFFEISENKASSE
Dipl. Ing. JANDRISITS Franz
WAGNER Martin
JANDRISITS Engelbert
JANDRISITS Alfred
RADAKOVITS Erich

I'l'S Alired $6l  LANG ramuna V0¥ NALARUYLLD LUUWIY
ggi %ﬁ%ﬁK}%anich 362 JANDRISITS Josef 370 JANDRISITS Anton
55 ZOHRER Johann 363 JANDRISITS Alois 371 RADAKOVITS Franz
?356 HAJSZAN Wilhelm 364 SINKOVITS Hans-Peter 372 HAJSZAN Martin
357 GOSSY Gottfried 365 KNOR Felix

358 JANDRISITS Ferdinand 366 JANDRISITS Maria

Quellenverzeichnis
Ludwig Graupner, Die Giissinger Landschaft. Ein iibervolkertes osterreichisches Grenzland,
Wien 1949
Orts- und Schulchronik von Giittenbach
Franz Bertha, Hausarbeit, Giittenbach 1951
Gratian Leser, Giissinger Zeitung
Landesarchiv Eisenstadt
Gemeindearchiv Giittenbach
Pfarrarchiv Neuberg

Bevélkerungsentwicklung im Burgenland z
rung, Abteilung IV
Emmerich Herczeg, Ignaz Stubits, — Interviewangaben

wischen 1923 und 1971, Amt der Bgld. Landesregie-
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yvurioata Janarisits

Die erste Kapelle

Zur]?ll;a]}glivi/gil’?ir V%r; Gﬁtgenl;/?cl;l, die rein katholisch waren gehorten bis
ur Prarre St. Michael. Diese war damals rei ] i
hatte auch einen kroatischen S i it Cittonh o
le dor Pharee Koo schen Seelsorger. Seit 1847 ist Giittenbach eine Filia-
. Ifgejsa}};lrepl 163 .bautIenddie Bewohner von Giittenbach eine Kapelle zu Eh
- Fatrizius. In dieser wurde an drei Festtagen ein G i i
gehalten, und zwar am Fest des Patrons (17. M o Plingstmanen o
, .M i
am Fest des hl. Johannes des Evangelistén ), am Plingstmontag und
Da diese im Jahr 1763 erbaute Kirch Klei
se | e zu klein geworden 6Ber-
tTe man sie im Jahre 1837/1838 durch den Zubau eines Sél‘:;?frésvl(i;%lr(:i)fr
urmes. Die Kapelle selbst stand im Nordteil der heutigen Kirche -

Der Bau der neuen Kirche

Vo?(i;; I1;1 e(iezl ]aV}{/relnk1837/38 vergréflerte Kirche bzw. Kapelle war schon
sten Weltkrieg zu klein geworden, um die Kirch
sen zu kénnen. Dies war besonders dan ’ nd 7 et e fas-
n . ken und zu spij i i
Giittenbach ein Gottesdienst zu h war. 2, o auberdom bet
1 alten war. Zudem d i
den Giittenbachern der Wunsch | i e e el
aut, die Zahl der Mes in d ilialki
che zu erhShen. Solange aber die alte Kirch o Bty e
. tand, war die Erfiill i
Forderung nicht méglich. So hatt \ schon ’ trieg e
‘ord _ . e man schon vor dem Weltkri
fir einen eventuellen Kirchenbau G i e i
elder zu sammeln od i
Versuche wurden jedoch durch den Kri i macht. To den Tahens
] rieg zunichte gemacht. In d
daEach.war aber jede Bautitigkeit auf ldngere Zeitghinaus erlrallhrilz Jahren
. hrs;cflm Jahre 1926 wagte man zunéchst im Stillen an einen Kircl.lenbau
T deesnsglllql(lil sztu };ilenkeli. D\lleser Gedanke war bei einer vertraulichen Sit-
uhles unter Vorsitz des Herrn Pfarrer Ignaz H
sprochen worden. Man erwog dabei die Mdgli sk auf e eBe
‘ hkeit, sich auf ei i
chenbau einzulassen. Angesichts der Begei - ’ her die Schu.
u e . terung, mit welcher di
stuhlmitglieder das Thema behand o g o dab foo o
hlm elten und die Erkenntni tir di
Gléaubigen der Filiale doch eine oré i ez sior. atte G
. groBere Kirche notwendi
Pfarrer bereitwillig zu iliali i i e
f gesagt, den Filialisten bei der Verwirkli i
Zieles mit Rat und Tat zu helfen. Bei ekeit wnd B s
. - Bei aller Notwendigkeit und Begei
erschien dieses Vorhaben doch ein weni sch, Aber das Wors ng
: nig phantastisch. Aber das W.
gesprochen, und die Tat sollte ihm fol i o
. gen. Die Sache kam ins Rollen.
Der Kirchenvater und der damalige Biirgermeister Stefan ]andrisiirilaben

die Idee aufgegriffen und gleich i
‘ gleich im Jahre 192 ;
50.000 Ziegel schlagen und brennen]las::n. 7 auf Kosten der Gemeinde,
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neue, groBe Kirche gebaut werde. Dieser erste Beschluf wurde dann im Fe-
ber desselben Jahres durch einen zweiten ergénzt. Dieser befaBte sich schon
ausfithrlich damit, wie das zum Kirchenbau erforderliche Material und
Geld aufzubringen wiren. Die politische Gemeinde hatte sich bereiterklart,
ja sogar verpflichtet, fiir das Material aufzukommen.

Am 13. Juni 1928 war in Neuberg Firmung. Bei dieser Gelegenheit stellte
der Pfarrer dem Kardinal die Mitglieder des Schulstuhles vor und teilte ihm
den EntschluB der Glaubigen der Filiale mit. Zugleich bat der Pfarrer den
Herrn Kardinal, einen Architekten zu empfehlen, der bereit wire, den Plan
der Kirche zu entwerfen und ihn billig, oder gar unentgeltlich, auszufiih-
ren. Seine Eminenz nahm den EntschluB der Gldubigen und ihre Bitte mit
Freude entgegen, versprach bald einen Architekten zu empfehlen, und die
neue Kirche einweihen zu kommen.

Und schon im August meldete sich ein Architekt. Es war dies der Profes-
sor an der Technischen Hochschule in Wien, Hofrat Dr. Karl Holey. Er trat
mit dem Pfarrer in Verbindung, entwarf im kommenden Winter den Plan
der Kirche und erstellte bis Mérz 1929 auch den Kostenvoranschlag. Dieser
brachte zwar mit der Endsumme von S 75.000,— in welche das Material
gar nicht miteingerechnet worden war, einige Enttiauschung, wurde aber
dann doch auf S 55.000,— reduziert, indem man sich anstatt eines kostspie-
ligen Eisenbetongew®élbes fiir die weit billigere, flache Kassetten-Holzdecke
entschlossen hatte. Auch der Sockel sollte nicht aus Natursteinen, sondern
nur aus Beton erbaut werden. Daraufhin wurde der Bau der Kirche dem
Herrn Professor Hofrat Holey anvertraut, der sich ganz uneigenniitzig be-
reiterklirte, den Bau zu iibernehmen und nach der Ausschreibung des Baues
im Auftrag des Bauhérrn mit den einzelnen Firmen und Fachleuten die Ver-
trige abzuschlieBen. Der Bauherr war die Kultusgemeinde bzw. der Schul-
stuhl. Aber auch der Gemeinderat der politischen Gemeinde wurde in alle
wichtigen Verhandlungen in Angelegenheiten des Kirchenbaues einbezo-
gen. Dieser stimmte auch allen Beschliissen des Schulstuhles zu und wurde
immer auch iiber den Abschluf der Vertrige sowie iiber den Stand des Bau-
es durch den Herrn Pfarrer und den Biirgermeister am laufenden gehalten.

Parallel mit diesen Vorarbeiten machte auch die Beschaffung des Bauma-
terials weitere Fortschritte. Die politische Gemeinde lieB nochmals
50—60.000 Ziegel brennen. Insgesamt sollen ungefihr zwischen
104—106.000 Ziegel verbaut worden sein. Das Bauholz wurde im Gemein-
dewald geschlagert, Schotter und Kalk an die Baustelle gefiihrt. Alle Fuhr-
arbeiten leisteten die Einwohner von Giittenbach unentgeltlich. Die mei-
sten Besitzer lieBen sich jedoch den Schotter bezahlen. Auch der Kalk muB-
te gekauft werden. Der Schulstuhl und der Gemeinderat hatten urspriing-
lich beschlossen, die Helfer als Taglohner beizustellen. Diese Absicht mubBte
dann aus praktischen Griinden gedndert werden. Die piinktliche Anliefe-
rung des Baumaterials an die Baustelle wurde dem Biirgermeister zur
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Pflicht gemacht, der dieser Aufgabe auch mit Eifer nachzukommen trachte-
te. Die Zufuhr des Baumaterials erfolgte planmiBig.

Weit groBere Sorgen bereitete dem Bauherren die Beschaffung des néti-
gen Geldes. Zuniichst hatte der Gemeinderat beschlossen, eine Anleihe in
der Héhe von 40.000,— S aufzunehmen und dem Bauherren — dem Schul-
stuhl — zur Verfiigung zu stellen. Dazu muBte jedoch erst die Zustimmung
der Landesregierung eingeholt werden, was ziemlich lang dauerte.

Diese Anleihe konnte erst im Juni 1930 in der Sparkasse von Jennersdorf
behoben werden. Sie war bald zur Ginze verbraucht. Aber auch die Ge-
meinde wollte sich um die Aufbringung weiterer Geldmittel bemiihen. Dar-
um hatte schon im Jahre 1928 der Schulstuhl beschlossen, im ganzen Bur-
genland eine Sammlung zu veranstalten. Dieser Plan wurde von der Lan-
desregierung und der Apostolischen Administratur bewilligt. Diese aufop-
fernde Aufgabe nahmen folgende Minner auf sich: Franz Radakovits, Nr.
71; Franz Schuch, Nr. 18; Franz Herczeg, Nr. 47; Nikolaus Knor, Nr. ...;
Heinrich Wagner, Nr. 5; Franz Stubic, Nr. ...; Ignaz Knor jun., Nr. ...;
und Stefan Hajszan, Nr. ... Sie zogen im Oktober 1928 von Giittenbach aus,
wanderten 8 Wochen lang von Ort zu Ort und brachten brutto 10.000,— S
auf, wovon sie netto 8.012 S dem Pfarrer abliefern konnten. Diese Minner
machten wihrend ihrer Sammeltitigkeit verschiedene, gute und auch bése
Erfahrungen, iiber welche man ein ganzes Buch schreiben kénnte. Dieser
Erfolg der Sammler war angesichts der erforderlichen Mittel nur gering, ihr
Lohn im Himmel moge dafiir groBer sein. Mit dem gesammelten Geld
konnte man schon den Anfang machen. Aber nicht diese Summe war das er-
ste Bargeld, das eingelaufen war, sondern jene 140,— Dollar (988,— S) die
gewisse Briider Babonich in Los Angeles fiir die Kirche gespendet hatten.
Aber noch andere Wohltiter fiir den Kirchenbau fanden sich. Von diesen
soll nur Hochwiirden Erzdechant Johann Herczeg, Pfarrer in Gaas und
Hochwiirden Ludwig Mersich, Pfarrer in Diirnbach mit je 300,— S er-
wihnt werden. ,

GroBe Hoffnungen setzten die Giittenbacher in ihre in Amerika, vor al-
lem in den USA, lebenden Landsleute. Diese Hoffnungen haben alle Erwar-
tungen iibertroffen. Schon im Winter 1927/28 schickte der Pfarrer an alle
aus Giittenbach stammenden Amerikaner einen Aufruf zur Sammlung fiir
den Kirchenbau. Die in Amerika lebenden Landsleute haben den Aufruf zu-

nichst mit Skepsis entgegengenommen. Als sie aber von den ernstlichen
Vorberejtungen in der Heimat verstéindigt wurden, schickten sie, allerdings
erst im Friihjahr 1930, insgesamt 1.800,— Dollar. Ein Jahr danach folgen
weiter 100,— Dollar. AuBerdem haben sie fiir die neue Kirche eine Fahne
fiir 200,— Dollar gewidmet. Seitdem hérten sie nicht auf, zu spenden. Aber
die Arbeitslosigkeit, die auch sie erreichte, lieB einstweilen ihre Bemiihun-
gen scheitern. Alle diese amerikanischen Spender erhielten eine Dankkarte
sowie ein Lichtbild der neuen Kirche.

Der SQhulsEu%ll hat‘te auch an die Bgld. Landesregierung eine Bittschrift

Bundesregierung weitergeleitet wurde. Den lobenswerten Bemithungen des
Nationalrates Franz Binder gelang es, dort eine Subvention in der Hohe von
S 5.000,— zu erlangen.

Im Auftrag des Bauherrn hatte Herr Hofrat Dr. Holey die Vertrige abge-
schlossen und die Arbeiten an folgende Firmen vergeben:

Die Baumeisterarbeiten an Franz Bochheimer in Stegersbach, der zu-
gleich die Zimmermann- und Dachdeckereiarbeiten erhielt. Die Tischlerar-
beiten iibernahm Stefan Kremsner in St. Michael, die Schlosserarbeiten ]J.
Nikitscher in St. Michael, die Glaserarbeiten Josef Salvakrist in Giissing, die
Spenglerarbeiten Janisch in Stegersbach, die Anstreicherarbeiten Kersch-
baum in Oberwart, die Stukkateurarbeiten die Firma Tutschka und Brems
in Wien, die Malerarbeiten wurden an die Firma Winter und Richter verge-
ben. Polier wurde der Maurermeister Stefan Hajszan aus Giittenbach. In-
zwischen war auch der neue Entwurf der neuen Kirche von den kirchlichen
und weltlichen Behérden genehmigt worden. Die Apostolische Administra-
tion genehmigte die Abtragung der alten Kirche.

Alle diese Vorarbeiten nahmen fast zwei Jahre in Anspruch. Zur Abtra-
gung der alten Kirche mufte aber die Genehmigung des Denkmalschutzam-
tes eingeholt werden. Dieses Amt lief} sich aber drei Monate Zeit.

Ende Juli waren alle hemmenden Formalititen des Amtsschimmels besei-
tigt. Das groBte Hindernis war allerdings das Fehlen von Barmitteln. Der
Bauherr hatte bloB 9.000,— S Bargeld zur Verfiigung, das iibrige existierte
vorldufig nur in der Hoffnung. Man wollte aber nicht mehr linger mit dem
Baubeginn zuwarten, die Gemiiter der Ortsbewohner waren schon erregt,
sodaB der Pfarrer das Signal zum Beginn des Werkes gab. Der Schulstuhl
schloB vorsichtshalber mit dem Baumeister einen Vertrag ab, namlich, fiir
das vorhandene Geld das Mauerwerk der Kirche noch im laufenden Jahr
unter das Dach zu stellen. Nun konnte endlich mit der Arbeit begonnen
werden.

Der denkwiirdige Tag, an dem das Allerheiligste in die provisorische Ka-
pelle im Feuerwehrgeritehaus gebracht wurde, war der 31. Juli 1929. Die
Abtragung der alten Kirche nahm fast drei Wochen in Anspruch. Die Arbeit
wurde in Vertretung des Hofrates Dr. Holey von Herrn Ing. Lado Kham be-
aufsichtigt. Von nun an haben wihrend der gesamten Bauzeit alle bauli-
chen Arbeiten die Ingenieure des Hofrates Dr. Holey geleitet. Den Ing.
Kham léste im September schon Ing. Ignaz Simmlinger ab, diesen wieder
im Oktober und November Ing. E. Bauer. Der Architekt Hofrat Dr. Holey
beanspruchte fiir sich kein Honorar, bloB die Bezahlung der Hélfte seiner
ihm entstandenen Unkosten in der Héhe von 1.500,— S. ‘

Noch vor dem AbriB der alten Kirche hatte Prof. Rudolf Klaudus Ansich-
ten von der Kirche gezeichnet. Am 18. August 1929 konnte mit dem Erdaus-
hub der Fundamente fiir die neue Kirche begonnen werden. Schon am 25.
August 1929 konnte bereits die feierliche Grundsteinlegung stattfinden.
Diese nahm in Anwesenheit der Glaubigen Ortspfarrer Ignaz Horvath selbst



Von nun an ging die Arbeit, begiinstigt durch das wunderbare und an-
dauernde Schénwetter schnell voran, das Mauerwerk schof3 von Tag zu Tag
rasch in die Hohe, sodaB am 20, Oktober die Gleiche schon erreicht war,
AnschlieBend wurde noch der Dachstuhl aufgestellt. Hiezu muBte noch
sehr viel Bauholz zusitzlich im Gemeindewald geschldgert werden. Am 15.
Dezember 1929 wurde die Arbeit {iber den Winter eingestellt.

Wihrend des Winters hatte der Architekt an dem Plan eine Anderung
vorgenommen, indem er anstatt der flachen Kassettenhélzer ein StoBziegel-
gewdlbe vorschlug. Dadurch sollte sich der Bau aber um 5.000 Schilling ver-
teuern. Am 24. April 1930 wurde die Arbeit wieder aufgenommen. Die
Bauarbeiten standen in diesem Jahr unter der Aufsicht des Herrn Ing. G.
Gatterburg. Der Bau des Turmes wurde vollendet. Die Mauern verputzt,
das neue Gewdlbe errichtet und die Chorempore aus Einsenbeton herge-
stellt. Die Kanzel, ebenfalls aus Eisenbeton, wurde mit dem Margarethener
Kalkstein tiberzogen. Im August arbeiteten die Stukkateure an dem Gewdl-
be, an der Kanzel und der Altarmensa. Im folgenden Monat konnte der aka-
demische Maler Richard Exler aus Wien mit seinen Arbeiten beginnen. Es
wurden ortliche und allgemeine Motive gewahlt:

der hl. Patrizius, der Urpatron von Giittenbach,

die Slawenapostel Cyrill und Method,

der hl. Johannes, ein weiterer Patron der Giittenbacher Kirche,

an der rechten Kirchenmauer Maria als Jungfrau, Maria als seligste
Mutter und Maria als schmerzhafte Mutter.

Eine bedeutende Entlastung fiir den Bauherrn war die Spende des Land-
wirtes Michael Holper fiir den Hochaltar. Dieser Altar kam auf 4.000,—
Schilling und wurde vom akademischen Bildhauer Wilhelm Bormann aus
Wien angefertigt. Der untere Teil ist aus getriebenem Metall, der obere aus
Keramik. Der Kreuzweg ist ebenfalls aus Keramik und wurde vom Franzis-
kanerpater Gratian Leser aus Giissing benediziert. Die Kirchenbinke wur-
den durch eine Sammlung im Orte finanziert und vom Tischlermeister
Kremsner aus St. Michael angefertigt. Jeder Giittenbacher, der einen Sitz-
platz wiinschte, muBte zehn Schilling spenden. Auf diese Art wurden 2.200
Schilling gesammelt. Die Banke kosteten jedoch 2.560 Schilling. Jeder Spen-
der hatte nun auf Lebenszeit das Anrecht auf einen Sitz, falls nicht eine
Neuregelung mit Genehmigung des Schulstuhles getroffen werden sollte.

Der FuBboden — aus Jura-Platten bestehend — stellte sich auf 31 S pro
m? Am 28. September 1930 frith war die Kirche fiir die Einweihung fertig.

Fiir die Einweihung der Kirche wurde Seine Eminenz, der Herr Kardinal
Dr. Piffl gewonnen. Dieser entschloB sich anstatt der Consecration fiir die
Benediction. Diese fand bei ungiistigem und regnerischem Wetter am 28.
September statt. Dieser Tag war ein Sonntag. Damit war auch das kiinftige
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Kirchweihfest bestimmt, ndmlich fiir den Sonntag vor dgm Feste des hl. E.r-
zengels Michael. Kirchenpatron ist der hl. Josef, der Nahr.vater Jesu. Sein
Standbild mit dem Jesukind auf dem Arm bildet die Hauptfigur auf dem Al-
tarZ.ur Einweihung der Kirche war der Herr Landeshauptmann Joh. Thull-
ner, Landesrat Dr. L. Karall, viele Priester und Dechante aus der Umge-
bung, Nationalrat Binder, der Prisident der Landwirtschaftskammer. Ingl.
Hans Sylvester, die Abgeordneten des Landtages Johann Wagner unfl Wall-
ner, Bezirkshauptmann Dr. Boucard, Graf von Almasy aus Bernstein, Pro-
fessor Dr. Holey, der akad. Bildhauer Bormann, der. ak..ad. Maler Exler,
Ing. Graf Gattenburg und Baumeister Bochheimer sowie viele Intiellektuel'l'e
aus der Umgebung erschienen. An dem Festmahl nahmen ungeféhr 50 Gé-

ste teil.

.Innenc-msicht der neuen Kirche — Foto aus dem Jahr 1931
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Bei den Festreden wurden der Opfermut der Ortshewohner und der orga-
nisatorische und energische Geist des Pfarrers Iganz Horvath hervorgeho-
ben und gelobt.

Es muB betont werden, daB der Kirchenbau ein gefihrliches Experiment
darstellte, wenn man bedenkt, wie gering die Barmittel zu Beginn des Baues
waren. Ohne das unerschiitterliche Gottvertrauen wire es nicht gegangen.
Als die Kirche geweiht war, sagte man allgemein, daB sie Gott selbst gebaut
hat, indem er den Ortsbewohnern solchen Opfermut, Schwung und eine
solche Begeisterung ins Herz gepflanzt hat. Es ist bewunderungswiirdig,
wie aufgeschlossen die Herzen fiir diesen heiligen Zweck waren, mit wieviel
Zuversicht und mit beispielloser Einigkeit die Ortsbewohner das grofie
Werk begonnen und vollendet hatten.

Das Innere der Kirche hat den meisten Bewohnern nicht besonders gefal-
len, doch haben sie ihre Meinung jener der Fachleute unterstellt.

Wihrend des Baues und der inneren Fertigstellung wickelte sich nicht im-
mer alles glatt ab. Im groBen und ganzen war man aber mit allen Meistern
zufrieden. Wie immer und iiberall stellte sich auch hier der Bau hoher als er
veranschlagt war. Diese peinliche Erfahrung muBte leider auch der Bauy-
herr machen, als die Endrechnungen vorgelegt wurden.

Eine gewisse Erniichterung und Enttduschung hatte sich vieler Ménner
im Orte bemichtigt. Anstatt auf 50.000,— Schilling stellte sich der Bau auf
90.000,— Schilling, erhéhte sich damit um 80% . So muBte die Gemeinde
noch eine Amortisationsschuld von 52.000,— Schilling auf sich nehmen.

Die Dokumente tiber den Kirchenbau befinden sich unter dem Titel ,,No-
va crikva u Pinkovcu” — ,,Die neue Kirche in Giittenbach” — im Pfarrar-
chiv zu Neuberg. Den Wunsch der Giittenbacher Ortsbewohner, jeden drit-
ten Sonntag eine Messe in der eigenen Kirche zu haben, hat die Apostolische
Administratur nicht zur Génze erfiillt. Diese Entscheidung der Kirchenbe-
hérde wird anfangs wohl bei manchen Ortsbewohnern Unzufriedenheit und
eine gewissen MiBstimmung hervorgerufen haben. Der Kirchenbesuch der
Bewohner aus den beiden Gemeinden war in diesen Jahren noch sehr stark
und wurde besonders vom Spitherbst bis zum Friihjahr wegen des Platz-
mangels zu einer Qual. In den Sommermonaten ging es noch leidlich, da ein
Teil der Bewohner auswirts auf Saisonarbeit war. In der iiberfiillten Kirche
konnte man sich an den hohen Feiertagen nicht niederknien und oft nicht
einmal das Gebetbuch 6ffnen. Die Neuberger Kirchenbesucher waren des-
halb auf die Giittenbacher nicht gut zu sprechen. Aus diesem Grund vertru-
gen sich auch die Schulbuben beider Orte nicht. Nicht selten kam es vor,
dal sich an Sonn- und Feiertagen nach der Messe wahre Schlachten zwi-
schen beiden Gruppen entwickelten, in die sich manchmal auch die Halb-
wiichsigen einmischten.

Fiir die Ortschronik seien noch einige Daten erwdhnt:

Am 19. Mirz 1931 wurde eine von den Giittenbacher Amerikanern ge-
spendete Kirchenfahne, die 1.700,— Schilling kostete, geweiht. Die Spende
betrug 1.400,— Schilling. '

Laut Volkszihlung im Jahre 1931 zihlte Giittenbach 1018 Einwohner,
wovon 1015 Katholiken und 3 evang. Protestanten (Deutsche) waren.

Im Jahre 1933 wurde auch in Giittenbach der Katholische E.Surschenw.a-
rein gegriindet. Am 6. Juni 1934 war in der Pfarre Neuberg F irmung, die
Kardinal Erzbischof Dr. Theodor Innitzer spendete. Am Nachmittag be-
suchte der Herr Kardinal auch Giittenbach, wo er sich wohlwollend und zu-
friedenstellend iiber die neue Kirche duBerte.

Die Giittenbacher hatten erreicht, daB jeden vierten Sonntag in ihrer
Kirche eine Messe gelesen wurde. Bei sehr schlechtem Wetter muflite der
Pfarrer mit einem Wagen aus Neuberg geholt und wieder heimgefahren
werden.

Die Arbeiten nach dem Zweiten Weltkrieg — der Bau des Pfarrhofes

Sehr viele Mitglieder unserer Pfarre haben das Ende des Zweiten. Welt-
krieges nicht mehr erlebet, und jene, die es erlebt hatten, sorgten sich um
ihre Zukunft, denn das Dorf war arm, der Boden unfruchtbar. Im Ver-
gleich mit anderen Landwirten waren unsere Giittenbacher Bauern sehr
arm. Sie hatte sehr viele Kinder, die sie ins ,,Osterreichische” auf Landar-
beit schickten. Ihr Verdienst war nicht sehr hoch, aber wenn sie ihn zu den
Ertriigen ihrer Acker legten, konnten sie irgendwie {iberleben. Umso {16}'1er
miissen wir jenes Opfer schitzen, das unsere Eltern und GroBeltern fiir ihr
religiéses Leben brachten. '

Die Schulden fiir die Pfarrkirche waren noch nicht bezahlt, (sie waren
erst 1948 bezahlt worden) doch die Giittenbacher gingen sofort nach Kriegs-
ende an den Bau des Pfarrhofes.

Aus AnlaB der Firmung im Jahre 1940 versprach Kardinal Innitzer de‘n
Giittenbachern, daB sie eine eigene Pfarre bekommen wiirden, wenn sie ei-
nen Pfarrhof errichten. Als am 25. August 1945 der Herr Kardinal wieder
unser Dorf besuchte, kamen auch der Erzdechant Johann Herczeg und sein
Bruder Leo Herczeg, und er sah, daf die Giittenbacher ihr Versprechen ge-
halten hatten. Der neue Pfarrhof stand auf einem Hiigel unweit der Pfarr-
kirche, der Rohbau war fertig und mit einem provisorischen Dach gedeckt.

Bevor die Gliubigen mit dem Bau angefangen hatten, griffen sie zu
Hacken und Schaufeln, um das Dickicht zu entfernen und den Baugrund zu
ebnen, zu welchem zunichst ein breiter Weg angelegt wurde.

Den Plan des Pfarrhofes skizzierte zunichst Pfarrer Georg Pum. Baumei-
ster Putz sah lediglich die Skizze durch und korrigierte sie etwas.

Beim Einkauf des notwendigen Baumaterials kam -den Bewohflern dis



dciiZIegel (1U.u0v). Las alles und auch das ubrige Baumateri i
Frithjahr 1946 auf von Kiihen gezogenen F uhrwe%kén an flgr}lnl;l;l‘;lll;?: lz
blzacht. Das Geld, das notwendig war (23.000,— Schilling), wurde in ger
glrcge- gesamrrfelt, und stammte aus Spenden der aus Ciittenl;ach stammen-
i }f:rr; ! E;e;tte;rﬂ EE.me Klosterschwester verzichtete auf eineinhalb Morgen Land
Vor genau 100 Jahren wurde die Pfarre Neuberg mit der Filiale Gii
bach von der Pfarre St. Mi ster w Utt?_n'
e o Mo éi?ael getrennt. Hundert Jahre spiter wurde Giit-
Aus diesem Grund haben Vertreter der beiden Pfarrgemeinden bei der hl
Messe, die der papstliche Kanonikus Erzdechant Johann Herczeg las assi:
stiert. Die Weihe des Pfarrhofes nahm Dechant Lukas Drimel vor ,
Im Burgenland wunderte man sich iiber Giittenbach: ,,Ein neut;,r Pfarr-
hof. Unglaubwiirdig klingen diese Worte im Ohr eines ’j’eden kroatischen
Katholiken. Und das noch in dieser Zeit. Jetzt, wo sich das Volk nicht ein-
~mal die eigenen zerstérten Hauser aufbauen kann, wird in Giittenbach ein
neuer Pfarrhof errichtet. Das kénnen nur die Gldubigen in Giittenbach voll-
bringen, die arm, doch gottesfiirchtig und sehr fleiBig sind”
) Und die Giittenbacher haben voll Freude Gott dankend gebetet:
Vat’er!.LaB nicht zu, daB unser Pfarrhof jemals leer wird — ohne -Priester
— daB in ihm immer ein Vater wohnt, ein Hirte der unsterblichen Seelen!”

Die neue Orgel

Im November 1953 beschloB der Kirchenrat i
ter V.
Pum, den Ankauf einer neuen Orgel. e
Der Pfarrer und die Kirchenrite wubBten sich a i
uch diesmal zu hel —
und fanden fo.lgende Moglichkeiten zur Finanzierung: 7 helfen
Es fanden sich einige Ménner, die bereit waren, Geld im Dorf zu sam-
m'eln. AuBerdem bat man die amerikanischen Auswanderer um Hilfe. Und
wieder wurde aus dem Pfarrwald Holz verkauft. Das Holz richteten die Be-
wcihmzr urfllz.S Z Shpro Meter her (Schlidgern und Entrinden).
m Apri erhielt Pfarrer Pum von der Ki 6 i i
cine Oroet o Koetne von der Kirchenbehérde die Erlaubnis,
Im Herbst desselben Jahres war die Orgel ferti
wurde sie feierlich geweiht. gel ertig und am 14, November

Das alte Harmonium, welches bis i i i
) . , is jetzt in der Kirche benii
tibersiedelte ins Pfarrheim. endt wurde,

Die Weihe des Kriegerdenkmales

Nach jahrelangem Bemiihen konnten im Jahre 19 i
_Nac . 54 zwei Gedenktafel
fur dle' Opfer des zweiten Weltkrieges aufgestellt werden. Die Mitgliec(;err1
des Krlegsopferverbandes (B. Stubics, D. Herczeg und E. Radakovits) hat-
ten sich sehr darum bemiiht, daB die Tafeln aufgestellt werden.
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Gedenktag der Kirche; die erste Renovierung

Am 6. September 1959 feierte die Kirche von Giittenbach ihr 30-jahriges
Bestehen. Den feierlichen Gottesdienst hielt der ehemalige Pfarrer von Giit-
tenbach Ignaz Horvath, es assistierten die beiden Theologiestudenten Temel
und Kovacs. :

Der langjihrige und verdienstvolle Préses Stefan Holper krénte seine auf-
opferungsvolle Arbeit mit der inneren und duBeren Renovierung der Kir-
che. Die Kirche wurde innen neu gestrichen, das Gewdélbe das vorher blau
war, wurde weiB. Die Bilder des hl. Johannes, des hl. Patrizius und Cyril
und Method wurden mit Farbe iiberstrichen.

Die Glaubigen, die in die Kirche kamen, sahen auf den Deckenbalken das
Vater Unser geschrieben, gingen sie hinaus, das Ave Maria,

Beides war in gotischer Schrift geschrieben. Die kunstvollen Buchstaben
wurden mit Farbe iiberstrichen, die beiden Gebete mit lateinischen Buch-
staben aufgeschrieben.

Die Kosten fiir die Renovierung des Turmes trug die Gemeinde Giitten-
bach, die Kosten fiir die iibrige Renovierung die Pfarre. Die Kassetten im
Altarraum wurden von Tischlermeister Lukas Knor angefertigt.

Dieses Unternehmen hat den Gliaubigen sehr viele Opfer abverlangt,
doch sie haben diese freudig gebracht.

Ob diese Art der Renovierung sehr gliicklich war?

Die Griindung der neuen Pfarre

Am 15. September 1968 wurde der alte Wunsch der Kirchengemeinde
von Giittenbach erfiillt — sie wurde eine eigene Pfarre. Sicher deswegen,
weil alle Voraussetzungen die notwendig sind, um eine eigene Pfarre zu
griinden, erfiillt waren. Es gibt geniigend Einwohner, die bereit sind, groBe
Opfer zu bringen, wie die Vergangenheit zeigt. Diese Opferbereitschaft be-
wiesen sie beim Bau der Kirche und des Pfarrhofes und bei der Errichtung
der neuen Volksschule im Jahre 1952 unter Direktor Kollarits.

Pfarrer Ferdinand Sinkovic wurde am 4. Juli in Kophaza (Ungarn) gebo-
ren. Er widmete sich zunéchst dem Lehrerstudium, erst danach beendete er
das Theologiestudium in Steinamanger, wo er am 11. Juni 1944 zum Prie-
ster geweiht wurde. Unser Pfarrer hat seinen Dienst in vielen Gemeinden
der Dibzese Steinamanger versehen. Er war einige Zeit auch eingesperrt
und wahrscheinlich ist er hier an der Lunge erkrankt. Als er 1949 nach
Wien kam, muBte er zunéchst geheilt weren. Danach war er Spitalseelsor-
ger in einigen Spitilern von Wien (X, 1969). Als Pfarrer Pum aus gesund-
heitlichen Griinden — Ende August 1956 — Giittenbach verlassen muBte,
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kam Pfarrer Sinkovic am 4. Dezember 1957, um die Seelsorge vom Neuber-
ger Pfarrer J. Palkovic zu iibernehmen. Wie er in der Chronik schreibt,
mubBte er mit Freude feststellen, daB in der Gemeinde noch ein Geist des
Glaubens herrscht. Unser Pfarrer, als Dichter und Schriftsteller bekannt,
besitzt auch viel musikalisches Talent und engagierte sich immer, wenn es
um den Bestand der kroatischen Sprache, und das vor allem in der Glau-
bensverbreitung, ging. DaB er erfolgreich gekampft hat, zeigt eine aktive
Katholische Jugend, eine Tamburizzagruppe und die Einftthrung des zwei-
sprachigen Religionsunterrichts an der Hauptschule.

Die Priester aus der Pfarre Giittenbach

Prilat Johann Herczeg war seit Menschengedenken der erste Priester des
Ortes Giittenbach. Er wurde am 3. Jinner 1889 in Giittenbach geboren, be-
suchte die Schule in Sopron (Odenburg), kam ins Priesterseminar nach
Szombathely, wo er auch am 27. Juni 1914 zum Priester geweiht wurde. Zu-
erst war er als Kaplan in Rechnitz titig, dann wurde er Militérseelsorger im
1. Weltkrieg, Nach seiner Riickkehr wurde er Spiritual des Szombathelyer
Seminars, kam 1920 als Pfarrer nach Gaas, wo er die dortige Pfarre bis 1.
September 1969 betreute. Als solcher bekleidete er auch von 1933 - 1937 die
Rolle des ersten Spirituals des burgenlindischen Seminars in Wien. fiir seine
Arbeit im Dienst Gottes und der Menschen wurden ihm zahlreiche Ehrun-
gen von kirchlicher und weltlicher Stelle zuteil. So wurde er Dechant,
Kreisdechant, geistlicher Rat, Konstistorialrat, pépstlicher Ehrenkdmmerer
und Hauspralat. Er starb am 4. August 1970 in Giittenbach, wo er auch be-
graben wurde,

Der zweiten Primiziant aus Giittenbach war der 1895 geborene Ignaz
Knor. Er trat in den Orden der Salesianer ein, die ihre Heimat in der italie-
nischen Stadt Valdocco bei Turin haben. Am 7. August 1927 feierte er seine
erste Messe in Giittenbach und ging dann nach Ungarn. Dort kiimmerte er
sich in erster Linie um die junge Generation. Er unterrichtete und erzog die
Knaben des Klosters Estergom. Am 10. Juli 1970 starb er im Kloster in Pan-
nonhalma, wo er sich zur Ruhe gesetzt hatte und wurde auch dort begra-
ben.

Leo Herczeg, Bruder des Prilaten Johann Herczeg, ist der dritte aus Giit-
tenbach stammende Priester. Er ist am 1. Dezember 1910 geboren, ist iiber
die Hauptschule in St. Gotthard ins Seminar Wien — Habsburgergasse —
gekommen, wo er am 7. Juli 1936 zum Priester geweiht worden ist. Seine er-
ste hl. Messe hat er am 2. August 1936 in Giittenbach gefeiert. Zuerst war er
Kaplan in Parndorf, kam iiber Diirnbach und Schachendorf 1942 nach Sie-
gendorf, wo er seither als Pfarrer titig ist. Als Auszeichnung fiir seine bishe-
rigen Verdienste sind ihm die Titel Geistlicher Rat, Ehrenkonsistorialrat
und Monsignore zuteil geworden.

Mag. Prof. Raimund Temel hat am 24. Juli 1960 in Giittenbach seine Pri-
miz gefeiert. Der am 4. August 1932 in Giittenbach geborene ist {iber die
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Nach der Matura ist er nach Mautern in der Obersteiermark gezogen, wo
er auch am 17. Juli 1960 zum Priester geweiht wurde. Nach einjéihr%gem
Wirken in Wien und weiterem Aufenthalt im Kloster Oberpullendorf ist er
als Pfarrer nach Breitensee und spiter nach Leopoldsdorf gekommen. Per
Erwerb des Titels Magister der Theologie hat ihn fiir das LehFamt an hohe-
ren Schulen befihigt, womit er nun ein neues Aufgabengebiet bekommen
hat.

Jetzt lebt er in Ganserndorf und hilft aus, wo er nur kann. Sowohl qer
Pfarrer in Giittenbach, als auch die Gldubigen wissen seinen F l.elﬁ zu schiit-
zen. Denn jederzeit erklért er sich bereit mit den Gléubigen eine hl. Messe
zu feiern. Mag. Prof. Raimund Temel war auch der Initlatf)r und Bauherr
bei der Errichtung der Kapelle zum hl. Kreuz Meierhof/Giittenbach.

Der bisher letzte aus Giittenbach stammende Priester ist der am 26. Se}?—

tember 1932 in Giittenbach geborene Mag. Dr. Leo Stubits. Er hat d1.e
Volksschule in seinem Heimatort besucht, ist nach dem Krieg ins alfademl-
sche Gymnasium nach Wien gezogen, hat dann aber — sobald er sich zum
Seclsorger berufen fiihlte — ins Priesterseminar nach Mattersb}lrg gewech-
selt. Nach der Matura hat er bei den Salesianern in Linz gewirkt qnd ha}t
hier sein Philosophiestudium beendet, dem er in Wien das Thef)loglestudl-
um angeschlossen hat. Am 5. Juli 1964 ist er zum Priester gev&'lelht worden,
ist {iber Oberwart, wo er 3 Jahre als Kaplan titig war, nach Stlna'tz als Pfar-
rer gekommen. 1975 hat er mit seiner Dissertation ,,Martin Mersic der Alte-
re” zum Doktor der Philosophie promoviert. Seit 1977 ist er nun als Pfarrer
i ulkaprodersdorf tétig.
- l\V/;/ag.' Dpr. Leo Stubits l%;itet sei 1979 die kroatische Sektion des Pastorgl—
amtes. Seit 1982 hat er die Redaktion des ,,Glasnik” ﬁberno.mmen..Er 1§t
Mitglied des Priesterrates, Mitglied des Pastoralrates der kroatlschgn liturgi-
schen Kommission und Mitglied der Kommission fiir Kirchenmusik.

Fiir seine Verdienste hat ihn Bischof DDr. Stefan Laszlo zum Geistlichen
Rat und Konsistorialrat ernannt.

Schwester-Bonifacia

Geboren am 4. April 1900 als einzige Tocher der Bauern Michael und Ka—
tharina Holper. 6 Jahre der Volksschule besuchte sie im Heimatort und ging
dann zu weiteren Studien nach Rechnitz, spiter nach Odenburg, wo sie
auch die Befahigungspriifung fiir die Volksschule ablegt(?. ) .

1922 trat sie in die Kongregation der Tochter des Gottlichen Erlosers ein.
Als Kroatin gehorte sie jener Generation an, die 3 Sprachen gesprochen"hat.
Sie wird auch unter die Wohltiter der Pfarrkirche Giittenba.ch gez:ihlt.
Schw. Bonifacia starb am 3. Mirz 1981 im Spital der Barmhe‘rmgen Br?der
in Eisenstadt und wurde am Friedhof der Schwestern d. Gottlichen Erlosers

beigesetzt.
Schwester M. Dominika (Monika Hajszan)
Schw. Dominika wurde am 26.10.1934 in Giittenbach gebqren. Nach der
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) Am 12.09.1964 trat sie in den Orden der Schwestern des hl. Franz v. Assi-
si. 1970 weihte sie ihr Leben Gott.

bDie dreijahrige Krankenschwesternschule schloB sie mit einem Diplom
ab.

Schwester Hipolita (Marta Stubic)

Die eh}'vvﬁrdige Schw. Hypolith wurde am 17.01.1902 in Giittenbach ge-
boren. Viele Jahre lebte die Schwester im Kloster Koszeg, bis die Regierung
das Kloster aufloste. Dann ging sie nach Veszprem, wo sie am Bischofshof

arbeitete. Schw. Hypolith starb am 29. Juni 1980 in Veszprem, wo sie auch
beigesetzt wurde.

Schwester Agnes (Zlatka Herczeg)

Zlatka wurde am 7. August 1917 in Giittenbach geboren. Die Volksschule
besuchte sie in Gaas, wo ihr Bruder Pfarrer war. Danach besuchte sie die
Hauptschule in Rechnitz. 1935 tritt sie in die Einsiedelei in Wandorf bei
Odenburg ein. Hier lebte sie bis 1951, bis zur SchlieBung des Klosters.

1952 kam sie nach Osterreich und trat in die Einsiedelei i ing ei
wo sich auch heute noch lebt. nsiedelel in Mayerling ein,

Schwester Klara (Helene Herczeg)

Die ehrw. Schwester Klara wurde am 16.01.1927 in Giittenbach gebo-
ren, wo sie auch die Volksschule besuchte.

1951 entschlieBt sie sich fiir das Leben im Kloster. Sie tritt in das Kloster
der ehrw. Schw. in Eisenstadt ein, macht das NOVIZIAT und legt 1957 das
ewige Geliibde ab.

20 Jahre lang arbeitete Schw. Klara im Spital in Salzburg, 2 Jahre im Al-
tersheim in Neudorfl und von 1979 an dient sie im Altersheim in Rechnitz.

Schwester Engelberta (Jolanta Schuch)
Schw'. Engelberta wurde am 02.02.1930 als sechstes Kind von acht Ge-
schwistern in Giittenbach geboren.

Thre Kindheit fiel gerade in die Zeit des 2. Weltkrieges und war deshalb
nicht leicht.

,»Als ich 18 Jahre war, entschloB ich mich in einen Ord i
Dies geschah am 02.01.1950.” on Prden cinzufreten.

,»Mit Gottes und seiner Mutter Hilfe lebe ich zufriede im Orden der
Schwestern d. Géttlichen Erlésers in Eisenstadt.”

:Schwester Felicitas (Emilie Jandrasits)

Geboren am 08.09.1936 in Giittenbach. Nach der Volksschule in Giitten-
bach besuchte sie die Hauptschule in Rechnitz.

Das 'Lehramtsstudfum beendet sie im Theresianum in Eisenstadt. Nach
der Matura 1956 entschloB sich Schw. Felicitas fiir die Kongregation der
Schw. d. Géttlichen Erlosers und trat in das Noviziat ein.
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1979 die Leitung der dCNule UDErildiiiL.
In der Schule bemiiht sie sich um jene Atmosphire, in der sich jeder will-

kommen und geliebt weil3.

Schwester Martina CPS (Maria Holper)

Maria wurde am 27.05.1937 in Giittenbach geboren. Ihr Vater war Schu-
ster. Nach der Volksschule wurde sie Landarbeiterin und verbrachte die
Sommermonate in Niederdsterreich.

Am 31.08.1960 trat sie in die Kongregation der Missionsschwestern ein.
Nach einem Aufenthalt in den Niederlanden und in Deutschland, reiste
Schw. Martina nach Spanien, wo sie und zwei andere Schwestern eine neue
Niederlassung griindeten.

Am 03.05.1966 legte sie ihr ewiges Geliibde ab.

Wallfahrten

Die Wallfahrt nach Maria Weinberg-Gaas:

Vor 5 Jahren wurde die FuBwallfahrt nach Maria Weinberg unter Fiith-
rung von Dominik Knor und Johann Milisits wiederbelebt. Jedesmal waren
an die 100 Teilnehmer. Seit dieser Zeit wird in Gaas am 15. August wieder
eine kroatische hl. Messe gefeiert. Unter Anwesenheit von zahlreichen Glau-
bigen feierte die Hl. Messe dreimal Mag. Prof. R. Temel und einmal Konsi-

storialrat Mag. Dr. Leo Stubits, Pfarrer in Waulkaprodersdorf.

In guter Erinnerung sind der dlteren Generation die Wallfahrten nach
Gaas vor und nach dem 2. Weltkrieg, zur Zeit des damaligen Pfarrers in
Gaas, Prilat Herczeg. Damals ging man schon am Vortag zu Mittag weg,
und nichtigte in der Scheune des Pfarrhofes. Wahrend des Krieges wurde
diese Tradition kurz unterbrochen, und Ende der Fiinfzigerjahre durch die
Motorisierung zerstort und in jiingster Zeit wieder belebt. Gott sei Dank!

Nach Maria Zell pilgerte man mit dem Zug oder Autobus.Mit dem Zug
vor dem 2. Weltkrieg und nach dem Krieg im Jahre 1948, nachdem die
Kriegsgefangenen aus der russischen Gefangenschaft zuriickgekehrt waren.
Seit dem Jahr 1949 bis heute fahren die Giittenbacher regelmifBig mit dem
Autobus und in jiingster Zeit mehr und mehr mit dem privaten PKW zur
Mutter Gottes nach Maria Zell.

Einige unternehmungslustige und sportlich gut trainierte Buben fuhren
im Jahre 1982 und 1983 mit dem Rad nach Maria Zell und zuriick.

1983 feierten mit ihnen Geistl. Rat F. Sinkovich und Mag. Prof. R. Temel
die hl. Messe und ein Jahr vorher Mag. Prof. Temel.

Die Glaubigen Giittenbachs waren aber noch nicht zu Ful — aufler ein-
zelne, die sich den Pilgern aus Stinatz angeschlossen hatten — in Maria Zell.

DaB die Wallfahrt in Giittenbach Tradition hat, beweisen auch die Wall-
fahrten nach Diirnbach, Ollersdorf und seit 1950 nach Loretto. So weit sich
die Leute noch erinnern kénnen, pilgerte man nach Ollersdorf bis zum Jah-
re 1952 und nach Diirnbach bis 1957 zu FuB.
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Die aus Giittenbach stammenden Priester v.l.n.r.: Temel, Herczeg Johann, Herczeg Leo, Stubits

Pfarrhof — orvichtor 1040



Giittenbacher Wallfahrer in Mariazell 1957
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Josef Kovacs

Das Schulwesen von Giittenbach kann auf eine Geschichte von fast 140
Jahren zuriickblicken. Uber die Anfinge gibt es in Giittenbach kaum Quel-
len und Angaben. Erst ab dem Jahr 1922 gibt es vollstandige Unterlagen.

Laut Aufzeichnungen von Ivan Karall, Priesterseminarist aus GroBwa-
rasdorf, begann der Schulunterricht im Jahr 1849. In diesem Jahr wurde
Anton Kotrosic zum Lehrer gewihlt. Unterrichtet wurde in einem Holzhaus
hinter der Kirche. Die Schiiler teilten sich in die Gruppe der ,,Schreiben-
den” (scribentes), der ,,Lesenden” (legentes) und der ,,Rechnenden” (arith-
metica discentes). Die Schiiler muBten ein verschieden hohes Schulgeld ent-
richten. Gewshnlich lernten die Méadchen nur lesen, die Buben hingegen
auch schreiben und rechnen. In den Jahren 1860 bis 1865 wurde das erste
gemauerte Schulhaus errichtet, das nur eine Klasse hatte. In einem Proto-
koll von 1867 wird die Schule ,,rk. iskola” genannt. Dieses Schulhaus wurde
spiter zum Pfarrheim adaptiert. Als dann das neue Pfarrheim erbaut wer-
den sollte, wurde das alte Schulhaus abgetragen.

Im Jahr 1910 errichtete die Kultusgemeinde ein weiteres Schulhaus, das
wieder nur ein Klassenzimmer hatte. Dieses Gebéude stand vor der Kirche
und wurde im Zuge der Neugestaltung des Kirchenplatzes abgetragen.

Im Jahre 1929 wurde eine dritte Lehrerstelle besetzt. Fiir diese dritte
Klasse gab es kein eigenes Klassenzimmer. Es wurde Wechselunterricht ge-
halten.

Die ersten Lehrer waren von 1849—1852 Anton Kotrosic, dann Franz
Gludovacz, der zuerst 10 Jahre unterrichtete und dann ab 1872 wiederum
in Giittenbach den Unterricht fithrte. Ein sehr gutes Andenken haben sich
die alteren Leute an die Lehrerin Rosalia Perusic bewahrt, die wihrend des
1. Weltkrieges in Giittenbach gewirkt hat.

Uber die eigentliche Unterrichtsarbeit gibt es kaum Aufzeichnungen. Die
Magyarisierungspolitik macht das Ungarische zur Unterrichtssprache. So-
gar in den Pausen durfte nur ungarisch gesprochen werden. Die Kinder be-
kamen vom Unterricht sehr wenig mit, da sie fast nichts ungarisch verstan-
den. Dieser Zustand dauerte bis zum AnschluB des heutigen Burgenlandes
an Osterreich.

Ab dem Schuljahr 1922/23 gab es manche Neuerungen im Schulwesen.
Uber diese jiingere Geschichte liegen liickenlose Aufzeichnungen vor.

Die Schulpflicht wurde auf acht Jahre erhoht. Diese Tatsache wurde von
der Bevolkerung nicht gerade begeistert aufgenommen. Die Leute muBten
némlich jetzt die Kinder noch linger als Arbeitskrifte entbehren. Uber-
haupt muB gesagt werden, daB unter der Bevolkerung grobe Armut ge-
herrscht hat. Die Kinder hatten ein ziemlich hartes Los zu tragen. Wie sehr
die Kinder arbeiten muBten, bezeugen die vielen Ansuchen um Schulbe-
suchserleichterung bzw. die Anzeigen der Schulbehérde gegen die Eltern
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wegen zu hoher, nicht entschuldigter Schulversiumnisse. Weiters muBten
viele Kinder in der niheren Umgebung in den Dienst als ,,Halterbuben” ge-
hen. So schwankten auch die Schiilerzahlen in der Schule sehr. Ab Mirz
sank die Schiilerzahl oft um 30 Schiiler. Interessant ist in dieser Hinsicht
auch ein Ansuchen des Schulstuhles um Schulerleichterung, wie sie bereits
in St. Michael und Neuberg bestanden hat. Es sollte namlich der Unterricht
von 10 bis 15 Uhr stattfinden, damit die Kinder vor dem Unterricht und
nach dem Unterricht die Kiihe auf die Weide treiben kénnten.

Sicher war der Unterricht nicht einfach. In den Klassen saBen nimlich
bis zu 80 und mehr Kinder. Nur zu verstéindlich, daB unter diesen Umstin-
den keine andere Methode als die des Auswendiglernens und der korperli-
chen Ziichtigung angewendet wurde.

Wie schon erwihnt, wurde ab dem Schuljahr 1929/30 die Schule dreiklas-
sig gefiihrt. In den folgenden Jahren konnte man auch in der Schule ein Ab-
gleiten unseres Staates zum totalitiren System beobachten. Der ErlaB iiber
die ,,Vormilitérische Erziehung der Jugend” legt ein deutliches Zeugnis da-
von ab.

Der Hohepunkt wurde 1938 durch den AnschluB Osterreichs an das
Deutsche Reich erreicht. Die konfessionellen Schulen wurden aufgelost.
Nach und nach gibt es keine Aufzeichnungen iiber Religionsunterricht in
den Klassenbiichern. Es wird auch nicht mehr kroatisch unterrichtet. Kroa-
tische Lehrer wurden oft an deutsche Schulen versetzt. Giittenbach gehorte,
wie der gesamte Stiden, zum Schulrat des Kreises Fiirstenfeld.

Ab dem Schuljahr 1945/46 wurde dann wieder nach dem &sterreichischen
Lehrplan unterrichtet. Der Unterricht stand jedoch in den folgenden Jahren
stark unter dem EinfluB der russischen Besatzung.

Ab diesem Schuljahr wurde die Schule vierklassig gefithrt, vorhanden wa-
ren aber nur zwei Klassenrdume. Uber den Zustand der Klassen schrieb der
damalige Direktor der Schule, daB sie einer Schule nicht wiirdig sind. In die
beiden Schulen wurde von der Gemeinde auch nichts investiert, da man sich
mit dem Gedanken trug, eine neue Schule mit Lehrerwohnungen zu bauen.
Im Schuljahr 1949/50 wurde die Schule sogar fiinfklassig gefithrt. Die
Raumnot war gro8. Im Jahr 1950 wurde dann mit dem Neubau begonnen.
Schon bei der Planung gab es Schwierigkeiten. Der Schulleiter muBte beim
Landesschulrat um Hilfe bitten, damit seine berechtigten Argumente beim
Architekten und bei der Gemeinde gehort werden. Dem Schulleiter ging
auch der Fortschritt des Baues zu langsam voran. So klagte er, daB die Ge-
meindevertreter zu geringes Interesse am Schulbau zeigen. Der mubBte sich
um alles kimmern. Die freiwilligen Leistungen der Gemeindebewohner
hatten ndmlich im zweiten Baujahr stark nachgelassen. Aber auch mit dem
Material gab es immer wieder Schwierigkeiten. So schrieb der Schulleiter:
,»Die Maurer muBten oft absichtlich ,,bedédchtig” arbeiten, da man sonst
befiirchten muBte, daf man am nichsten Tag keinen Sand und Kalk haben
wird.”

- . .~

Der Lehrkirper der Volksschule; v.l.n.r.: Pfarrer Ferdinand Sinkovich, Robert Wukovits, Di-
rektor Josef Kovacs, Margarete Jandrisits

Wechselunterricht konnte aufgehért werden. Damit war das Raumproblem
gelbst, immerhin besuchten an die 200 Schiiler die hiesige Volksschule.

Die groBten Neuerungen in der jiingsten Zeit, die das Schulwesen betref-
fen, waren die Einfithrung der neunjahrigen Schulpflicht und das Auslau-
fen der Volksschuloberstufe mit dem Schuljahr 1972/73. Ab diesem Schul-
jahr besuchen die 10 bis 15 jahrigen Schiiler die Hauptschule in St. Mi(?hael
bzw. Polytechnischen Lehrgang in Giissing. Frither war der Polytechmsc.he
Lehrgang auch der Hauptschule in St. Michael angeschlossen. Der "Gem'em-
de erwuchsen und erwachsen deshalb heute noch jedes Jahr betrachtliche
Kosten. So muBten die Kosten des Neubaues der Hauptschule mitgetragen
werden. AuBerdem miissen jihrlich betrichtliche Schulkostenbeitrige an
die Gemeinde St. Michael bezahlt werden.

Die Volksschule Giittenbach wurde im Schuljahr 1972/73 zunichst zwei-
klassig, ab Mirz 1973 dann dreiklassig gefiihrt. Damals gab es noch Lehrer-
mangel.

Die Schiilerzahlen schwanken sehr. Zur Zeit ist die Schule dreiklassig,
weil die Schiilerh6chstzahl gesenkt wurde,

Wichtige Neuerungen brachte die 4. SCHUG-Novelle mit der festeren
Einbindung der Eltern in das Schulleben durch die Einfiihrung des Klasser.l—
forums und des Schulforums. Etappenweise wird auch der neue Lehrplan in
Kraft treten, der durch viele Jahre vorher in Schulversuchen erprobt wurde.
Die fremdsprachliche Vorschulung in Englisch wurde in die Realschule
tibernommen. So sprechen die Kinder zum Teil drei Sprachen.

Aber auch am Gebiude der Schule hat sich einiges geéindert. Im Juli 1982
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ster wurden ausgetauscht. Fiir den Kindergarten wurde ein zweiter Grup-
penraum an die Schule zugebaut.

Die Bevolkerung von Giittenbach ist zweisprachig. So wird auch in der
Schule zweisprachig unterrichtet. Bis jetzt gab es in dieser Hinsicht kaum
Probleme. In den letzten Jahren wird es aber immer schwieriger tatsichlich
zweisprachig zu unterrichten, da viele Kinder nicht mehr der kroatischen
Sprache michtig sind, weil meist ein Elternteil deutschsprechend ist. Unse-
re ganze Hoffnung liegt aber darin, daBl im Kindergarten auch weiterhin
die Zweisprachigkeit gepflegt wird. Auf dieser Grundlage wird dann in der
Volksschule weitergebaut werden kénnen, damit Giittenbach auch weiter-
hin eine zweisprachige Gemeinde bleibt.

Lehrer an der Volksschule Giittenbach, die eine Klasse gefithrt haben.
Die ersten Lehrer wurden bereits erwiihnt. Uber die Lehrer, die in der Zeit
vor dem AnschluB des Burgenlandes an Osterreich hier unterrichtet haben,

liegen kaum Aufzeichnungen vor.

Kotrosic Anton, 1849—1852
Gludovacz Franz, 1853—1863
Veikovics Jure, 1864—1866
Iletic Ivan, 1867—1871
Gludovacz Franz, 1872—1893
Zvonarich Thomas, 1893—1895
Wilezelski, 1895—1897
Ribarich, 1897—1905

Trapp, 1905—1907

Csupor, 1907—1909
Pasternak, 1909—1914
Perusich, 1914—1918

Pavli¢ Karol, 1919—1921
Bencsics Eugen, 1922—1927
Molnar Marie, 1922—1923
Windisch Josef, 1923—1924
Schuller Rosalie, 1924—1929
Bubich Franz, 1927—1942
Gorgosilich Rosa, 1929—1947
Tomsich Theresia, 1929—1942
Dobrovich Paula, 1942—1945
Wanker Anna, 1942—1945
Ribarich Margarete, 1945—1947
Szekely Maria, 1945—1946
Leitner Franz, 1947—1948
Kollarits Franz, 1947—1965
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Reitgruber Hubert, 1947—1948
Bertha Franz, 1948—1956
Marlovits Julie, 1948—1964
Marlovits Silvester, 1948—1963
Habetler Josef, 1951-—1953
Grandits Maria, 1956—1957
Novosel Emilie, 1963—1972
Buketits Thomas, 1964—1967
Grabenhofer Werner, 1964—1965
Stubits Albine, 1964—1965
Frantsits Heinrich, 1965—1972
Miksits Franz, 1965—1967
Naray Josef, 1966—1967
Fabsits Helene 1967—1970
Karlovits Anna, 1967—1969
Jandrisevits Werner, 1970—1971
Bauer Aloisia, 1971 —1972
Kovacs Josef, 1972—

Fabian Josef, 1973—1976
Stefely Johanna, 1972—1974
Schuch Margarethe, 1973—
Hajszan Robert, 1975—1978
Gratzl Marianne, 1979—1980
Krenn Anton, 1981—1985
Wukovits Robert, 1985—

Viktoria Novoszel

Schon withrend des zweiten Weltkrieges hatte in unserer Gemeinde ein

Kindergarten bestanden.

Er war im Riisthaus der Feuerwehr untergebracht. Leiterin war Marga-
rethe Ribarich.

Unter Biirgermeister Fiedrich Sztubics wurde am 23. Juni 1959 de.r Be-
schluB gefaBt, in Giittenbach wiederum einen Kindergarten zu installieren.
Dieser wurde am 2. Mai 1961, zur Freude der Bevolkerung, in der Volks-

schule eroffnet.

Die Kindergdrtnerin-
nen; v.l.n.r.: Viktoria
‘Novoszel, Franziska
Stubits, Hilde Jandri-
sevits
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Im folgenden ist hier in Stichworten die Entwicklung unseres Kindergar-
tens aufgezeigt:
Mai — Oktober 1961:

Mai — Oktober 1962: Fithrung eines Erntekindergartens —

Mai — Oktober 1963: Leitung: Angela Radakovits

Mai — Oktober 1964: Wihrend des Karenzurlaubes wurde sie
Maj — Oktober 1965: durch Franziska Stubits vertreten (August
Mai — Oktober 1966: 1965 bis Oktober 1967).

Mai — Oktober 1967:

Mai — Oktober 1968: Leitung: Angela Herczeg (geb. Radakovits)

Mai 1969 — Janner 1984: Leitung: Franziska Stubits — ab Feber 1975
als gepriifte Kindergirtnerin

Im Mai 1972 wird Viktoria Novoszel als Kindergartenhelferin angestellt.

Nach erfolgreicher Ablegung der Kindergértnerinnenpriifung im Feber
1975 leitet Viktoria Novoszel die zweite Gruppe.

Ab 1976 wird der Kindergarten als Jahreskindergarten gefiihrt.

Nach der Pensionierung von Frau Stubits wird Viktoria Novoszel mit
1.1.1984 mit der Kindergartenleitung betraut.

Im November 1985 wied gemd den Bestimmungen des Arbeitsmarktfor-
derungsgesetzes (Absolvententraining) Frau Hilde Jandrisevits als Kinder-
gértnerin angestellt.

Im Jahr 1981 wird die Zentralheizung installiert.

1983 wird mit dem Zubau begonnen, 1985 ist der Kindergartenzubau be-
zugsfertig.

Entwicklung der Kinderzahlen:

Jahr Anzahl der Jahr Anzahl der
Kinder Kinder
1961 38 1974 55
1962 39 1975 52
1963 33 1976 51
1964 32 1977 28
1965 1978 43
1966 29 1979 45
1967 34 1980 43
1968 37 1981 30
1969 39 1982 28
1970 40 1983 43
1971 52 1984 43
1972 53 1985 27
1973 52 1986 33

VEREINSWESEN

Die Entwicklung der Feuerwehr in Giittenbach

Josef Kovacs

Nach dem Anschluf des Burgenlandes an Osterrreich im Jahre 1921 und
der Griindung eines Feuerwehr-Landesverbandes im Jahre 1923 wurden
viele Feuerwehrvereine gegriindet.

Man erkannte in der Gemeinde immer mehr die Notwendigkeit, dafB
Minner im Umgang mit den vorhandenen Loschgeriten geschult werden
miissen. Es war namlich trotz einer Feuerschutzordnung immer zu verhee-
renden Brianden gekommen. So brannte 1911 ein Teil des unteren Dorfes
von Giittenbach ab.

In Giittenbach war fiir die Griindung einer Feuerwehr vielleicht ein gro-
Ber Waldbrand, der 40 Joch Wald vernichtete, ausschlaggebend. Denn im
Herbst des gleichen Jahres wurde dann der ,,Freiwillige Feuerwehr-Verein
Giittenbach” gegriindet. Am 29. Oktober 1925 lieBen sich 38 Ménner in das
Aufnahmebuch des Feuerwehrvereins eintragen. Die Leitung hatte der Pré-
ses iiber, die technische Fithrung oblag dem Kommandanten. Erster Préses
war der Lehrer Eugen Bencsics, erster Kommandant Nikolaus Radakovits.
Fiir die Kassa war Herczeg Franz verantwortlich. Die notwendige Beklei-
dung und Ausriistung erhielten die Ménner von der Gemeinde. Im gleichen
Jahr wurde eine von Pferden gezogene und von Hand betriebene Spritze ge-
kauft. Diese Handspritze wurde wihrend des 2. Weltkrieges von den Russen
beschlagnahmt.

Im Winter 1925/26 wurde mit dem Bau eines Feuerwehrhauses begon-
nen. Es stand vor der Kirche und wurde im Zuge der Neugestaltung des Kir-
chenplatzes im September 1976 abgetragen.

Bis zum Jahr 1935 wurde die Feuerwehr als Verein gefithrt. Im Jahre
1935 wurde im Zuge der Reorganisation des gesamten Bgld. Feuerwehrwe-
sens die Feuerwehr zu einer Korperschaft 6ffentlichen Rechts erklart. Wih-
rend des Zweiten Weltkrieges kam es praktisch zur Auflésung der Wehr, da
alle wehrfihigen Ménner im Krieg waren.

Am 10. August 1946 kam es zu einer Neuaufnahme in die Freiwillige Feu-
erwehr. 18 Minner traten der Feuerwehr bei. Die Zahl der Mitglieder stieg
dann standig. Im Oktober 1948 wurde eine tragbare Motorspritze ange-
schafft. 1950 iibergab der Kommandant Nikolaus Radakovits sein Amt an
Jandrisits Ambros. Es war wohl die schwerste Zeit der Wehr. Die notwen-
digsten Ausriistungsgegenstinde fehlten. Durch Sammlungen von Haus zu
Haus wurde etwas Geld aufgebracht. Withrend der Besatzungszeit konnte
kaum geiibt werden, da Aufmérsche verboten waren.

1955 iibernahm Schuch Josef die Kommandantenstelle. Unter seiner
Amtszeit wurde die Alarmsirene installiert. Sie loste die Glocken und das
Harncional ah. Tm Tahre 1962 wurde eine neue Motorsoritze gekauft. da die



F orts"chritt hat auch nicht vor der Feuerwehr haltgémacht. Es begann die
Ausrus.tung (.ier“F euerwehr mit modernen technischen Geriten. So wurde
1972 ein Kleinléschfahrzeug der Type Land-Rover gekauft. Die Loschwas-

ierv%rsorggng Xvurtc)le durch den Bau weiterer Loschwasserstellen verbessert
m Zu i .
oz ge des Ausbaues der Ortswasserleitung wurden Hydranten aufge-
A [121e te(?hnische Ausrilistung der Wehr wurde weiter verbessert durch den
An auf eines Scbaumrohres im Jahre 1973, der schweren Atemschutzgerite
im Jahre 1978, einer Funkausriistung im Jahre 1979 und einer Schmutzwas-
serpumpe 1m"]a‘hre 1981. So gesehen ist die Feuerwehr Giittenbach bestens
ausgertistet fiir 1hr.en Dienst am Néchsten. Da diese vielen Gerite viel Platz
brauchen', wurde im Jahr 1985 mit dem Bau eines Mehrzweckgebiudes be-
gonnen, in dem die Feuerwehr ein wiirdiges Heim finden wird.

Freiwillige Feuerwehr beim 60-Jahr Jubildum 1985

Sportverein Giittenbach

Johann Kulovits

Einige FuBballbegeisterte diskutierten lingere Zeit ii i i

' t

eines FuBballvereins in Giittenbach. sere felt fiber die Grimdung
Am 27. April 1962 wurde ein Antrag an den BFV um Aufnahme gestellt.

In der Vorstandssitzung des BFV vom 11.05.1962 wurde dieses Ansuchen

positiv erledigt. Oberhalb der Ortschaft am Waldrand i i
‘ tel
einen Sportplatz zur Verfiigung. rand sellt dic Gemeinde
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spielte bis 1966 mit wechselndem Erfolg in der 2. Klasse Sud.

Im Spieljahr 1966/67 wurde Giittenbach Meister, konnte aber infolge der
Neueinteilung der Klassen und Gruppen im BFV nicht in die 1. Klasse auf-
steigen. Die Mannschaft war aber stark genug, auch im darauffolgenden
Jahr den 1. Platz in der 2. Klasse Siid zu erreichen und somit den langer-
sehnten Aufstieg in die 1. Klasse Siid.

Das groBte Problem des Vereins war bisher die Platzfrage. Im Jahre 1969
hat aber der Gemeinderat den BeschluB gefaBt, vom Gemeindewald neben
dem Giiterweg in Richtung Neuberg ein entsprechend groBes Areal zu
schligern und dem SV zur Verfiigung zu stellen. Auflerdem wurden von der
Gemeinde zusitzlich noch Kosten fiir die anfallenden Sportplatzarbeiten
zugesagt.

Termingerecht konnte am 29. Juli 1973 unter groBer Teilnahme der Orts-
bevélkerung und der umliegenden Gemeinden, in einem Festakt, der Platz
offiziel erdffnet werden. Sportlicher Hohepunkt dieses herrlichen Sonntag-
nachmittags war das Spiel SV Giittenbach gegen die Alten Internationalen
(z. B. Halla, Hof, Horak usw.).

Der sportliche Erfolg blieb in den Jahren 1972 — 1974 aus. Dies ist zu-
ritickzufithren auf zwei ausschlaggebende Kriterien. Erstens machte die Um-
stellung vom alten kleinen Sportplatz auf die neue groBe Spielfliche den
Spielern groBe Probleme. Zweitens wurde die Mannschaft durch Spieler-
abginge stark geschwicht. Dies hatte zur F olge, daB im Spieljahr 1972/73
nur der 10. Platz erreicht wurde und in der Spielsaison 1973/74 der bittere
Weg in die 2. Klasse angetreten werden muBte.

Der am 29. Juni 1974 neugewihlte Vereinsvorstand setzte sich drei mar-
kante Ziele: Erstens den Riicktransfer der ortsansissigen Spieler; zweitens
den sofortigen Wiederaufstieg in die 1. Klasse und drittens die Errichtung
einer Flutlichtanlage. Nach einigen Meisterschaftsspielen der Spielsaison
1974/75 in der 2. Klasse kristallisierte sich heraus, daB das gesteckte Ziel zu
erreichen sein wird.

Die Herbstsaison 1974 ging ohne Punkteverlust zu Ende und der SV Giit-
tenbach wurde mit einem imposanten Torverhiltnis von 47 : 9 Herbstmei-
ster der 2. Klasse Siid. Nach der Spielsaison 1974/75 wies der Zweitpalzierte
11 Punkte Riickstand auf und unser gestecktes Ziel, der sofortige Wiederauf-
stieg wurde prompt erreicht. Die im Durchschnitt 21 Jahre alten Spieler er-
zielten in dieser Saison 101 Tore bei 18 Gegentreffern.

Die Errichtung einer Flutlichtanlage mit einer eigenen Energiequelle
(Aggregat) sowie eine Bewiisserungsanlage mit einem eigenen Brunnen wur-
den in Angriff genommen. Mit groBen VorschubBlorbeeren ging der SV Giit-
tenbach in die Spielsaison 1975/76 in der 1. Klasse. Nach einer unliebsamen
Begegnung in Oberdorf (3. Runde) die einige Spielersperren zu Folge hatte,
begann eine kritische Zeit, die sich durch das ganze Spieljahr hinzog und so-
mit nur der 8. Endplatz erreicht werden konnte.

In den Abendstunden des 30. Juli 1976 wurde die Flutlichtanlage wih-
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rend eines Freundschaftspieles gegen den SV Neuberg in Betrieb gesetzt und
feierlich er6ffnet.

Kaum war dieses Bauvorhaben vollendet, setzte sich der Verein ein neues
groBes Ziel: KABINENBAU.

Die spielerischen Erfolge in den folgenden Jahren waren durchschnittli-
cher Natur. Bemerkenswert ist, daB am 12. Juni 1977 unsere Jugend nach
hervorragenden Leistungen Vizemeister des Burgenlandes wurde. '

Die Erfolge der Jugendmannschaft waren im ganzen Land nicht zu iiber-
sehen. Einige dieser Spieler kamen in den diversen Nachwuchsmannschaf-
ten des BFV zum Einsatz.

Dem Verein ist es gelungen, die jungen Talente unserer Gemeinde zu mo-
tivieren und in der Kampfmannschaft zum Einsatz zu bringen. Dies hatte
den Vizeherbstmeister 1979 zur Folge.

Durch einige Spielerausfille konnte jedoch dieser Platz nicht gehalten
werden und so wurden wir nach Ende der Saison 1979/80 auf den 6. Tabel-
lenplatz klassiert. Zielsetzung Anfang der 80iger Jahre war, mit den talen-
tierten ortsansissigen Spielern der Aufstieg in die II. Liga Siid.

Die Spielsaison 1980/81 entsprach nicht ganz den Vorstellungen und wir
beendeten diese Saison mit dem 5. Rang. Die von uns erkannten Fehler wur-
den in der darauffolgenden Saison vermieden. Dadurch bewegten wir uns
stindig im oberen Tabellendrittel. Gegen Ende der Meisterschaft erkannten
wir die Chance, Meister der 1. Klasse Siid zu werden.

Buchstiblich in der letzten Runde, durch die Niederlage des Spitzenrei-
ters SV Mischendorf/Neuhaus erméglicht, wurden wir nach einem klaren
4:0 Sieg gegen den SV Elterndorf zum erstenmal Meister der 1. Klasse Siid
und somit Aufsteiger in die II. Liga Siid.

Dies war das schénste Geschenk fiir den Vereinsvorstand und die Spieler
zum 20-jahrigen Bestehen des SV Giittenbach. .

Den Betreuern, Spielern und Génnern des SV Giittenbach gebithrt an
dieser Stelle fiir diese hervorragenden Leistungen unser Dank und Anerken-
nung,

Nach dem Motto ,,Gut Ding braucht Weile” wurden die Umkleidekabi-
nen am 2. August 1981 feierlich gesegnet und eroffnet.

Wihrend man im 1. Spieljahr (1982/83) in der II. Liga Siid nur knapp
dem Abstieg entkam, spielten wir in der darauffolgenden Saison (1983/84)
um den Titel und verfehlten diesen nur um 1 Punkt.

Endabrechnung: 1. GroBpetersdorf 35 Punkte
2. Rohrbrunn 35 Punkte
3. Giittenbach 34 Punkte

Nachdem wir so knapp gescheitert sind, héngten einige unserer Spieler
die FuBballschuhe an den berithmten ,»Nagel” und wir belegten in der

Cntlonza . 1TNO 41O . RSN

Was sich in der abgelaufenen Saison abzeichnete, fand nun im Spieljahr
1985/86 seine Fortsetzung. Der SV Giittenbach wurde Tabellenletzter und
mufBte den bitteren Weg in die 1. Klasse B Siid gehen.

Zielsetzung fiir die neue Saison war der sofortige Wiederaufstieg in die IL.
Liga Siid. ‘ o

Wihrend der Entstehung dieser Festschrift ist der SVG diesem Ziel einen
gehorigen Schritt ndhergekommen. ‘ '
Die Mannschaft liegt mit einem 4-Punkte-Vorsprung auf den Zweltpla}zwr-
ten klar in Fithrung und sollten wir von drgeren Verletzungen bzw. Spleler-
ausfallen verschont bleiben, so steht dem Aufstieg in die II. Liga Stid im Ju-
biliumsjahr — 25 Jahre SVG — nichts mehr im Wege.




Leo ‘Novakovics

Der Verschonerungsverein ,,Silberfichte” wurde am
}grﬁndejc. Die erste Vorbesprechung bzw. die ersten Gegz;mizlr)le;;rgg)rﬁgs:
du.ng eines Verschonerungsvereines wurden auf Initiative von Herrn Frie-
drlch"Schuch und Herrn Josef Bogad im Gasthaus Elias Jandrasits nach ei-
ner lingeren Kartenpartie gebracht.

Zielsetzung des Vereines durch die Griitndungsmitglieder war es, unseren
Ort, u'nd zwar nicht nur das geschlossene verbaute Dorf, sondern ’auch die
Streusgadlungen zu verschonern, dafB sich unsere Giste L,ll’ld die Ortsbewe
ohner in diesem schénen und sauberen Ort wohlfithlen. In den folgende :
Jahren wurden entlang der OrtsstraBe Griinflichen neu gestaltet bzvg BéiuIT
I(‘I;le, SFrr’ziiucher und Blumen neu eingepflanzt. In Zusammenarbeit m‘it der
gee;ir;ietlgt E r:}:;utr);l; f;i:rrlzlzlfarrhelm- und Kirchenplatz sowie der Friedhof neu

In den angelegten Griinfldchen und Parkanlagen wurden neue Ruhebin-
ke au.fgestellt, insgesamt sind es dzt. 45 Stiick auf das gesamte Ortsgebiet
vertell.t. Es mublb auch betont werden, daB} die meisten Arbeiten %urch
Funktiondre und freiwillige Helfer in Eigenregie unentgeltlich erbracht
wurden. Im Griindungsjahr zéhlte der Verein 42 Mitglieder, zur Zeit sind es
173. Der Verein wurde durch das Land und die Gemeinde u’nterstﬁtzt wei-
tere "Emnahmen sind der jéhrlich eingehobene Mitgliedsbeitrag Théater-
auffihrungen, Preiskegeln und weitere Veranstaltungen. Der Vérein sieht

seine Aufgaben darin, das Geschaffene zu erhalten und unser Dorf noch
weiter zu verschonern. '

Mitglieder des Verschonerungsvereines bei Pflanzungsaktion 1987
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Ehrenprisident Biirgermeister Friedrich SZTUBICS seit 1977
Ehrenobmann Josef BOGAD seit 1985

Obmdnner: Josef Bogad, Nr. 128 1970—1985
Vinzenz Wagner, Nr. 4 1985 — laufend
Obmannstv.: Eduard Stubits, Nr. 167 1970—1975
Engelbert Hajszan, Nr. 109 1975—1981
Engelbert Jandrisits, Nr. 12 1981—1985
Rudolf Wagner, Nr. 127 1985 — laufend
Schriftfithrer:  Raimund Jandrasics, Nr. 139 1970—1972
Ludwig Hajszan, Nr. 258 1972—1984
Leo Novakovics, Nr. 285 1984—1987
Erwin Herczeg, Nr. 147 1987 — laufend
Schriftf.-Stv.:  Friedrich Schuch, Nr. 272 1970—1972
Johann Jandrasits, Nr. 77 1972—1981
Silvester Novakovics, Nr. 322 1981—1983
Karl Schuch, Nr. 152 1983—1987
Leo Novakovics, Nr. 285 1987 — laufend
Kassier: Rudolf Radakovits, Nr. 220 1970—1977
Wilhelm Hajszan, Nr. 57 1977—1983
Silvester Novakovics, Nr. 322 1983 — laufend
Kassierstv.: Ambros Mercsanits, Nr. 39 1970—1981
Aurelian Jandrasits, Nr. 219 1981 — laufend

Blasmusikverein Giittenbach
Heinrich Jandrisits

Der Blasmusikverein Giittenbach kann auf eine fas 70 ahrige Geschichte
suriickblicken. Der Initiative von Johann Stubits ist es zu verdanken, daf}
bereits nach dem 1. Weltkrieg ein BMV in Giittenbach gegriindet wurde.
Johann Stubits selbst iibernahm die Funktion des Kapellmeisters.

Im Jahre 1925 bestand der BMV aus 10 aktiven Musikern; hauptséchlich
wurde auf Hochzeiten aufgetreten. Letzter Auftritt vor dem 2. Weltkrieg,
war am 31.12.1940 anlaBlich einer Hochzeit.

Nach dem 2. Weltkrieg, im Herbst 1945, schlossen sich einige Mitglieder
des alten BMV und ein paar junge Musiker zu einem neuen BMV zusam-
men. Am 26.12.1945 fand der erste Auftritt statt.

Kapellmeister dieses BMV war August Stubits. Dieser iibt diese Titigkeit
bis Dezember 1965 aus. Am 03.01.1966 iibernimmt Heinrich Jandrasits die
Agenden des Kapellmeisters, die er dann bis zum Ende (1985) innehat.

Seiner Initiative ist es zu verdanken, daB sich am 26.09.1986 der Blasmu-
sikverein (Jugendkapelle) Giittenbach unter Obmann Dominik Knor und
Kapellmeister Ludwig Radakovits konstituiert.

171



Die weiteren Mitglieder sind:

Obmannstv.: Heinrich Jandrisits
Kapellmeisterstv.: Heinrich Jandrisits
Schriftfithrer: Johann Kulovits
Schriftfithrerstv.:  Willibald Jandrisits
Kassier: Johann Obojkovits
Kassierstv.: Johann Jandrisits
Beirite: Ludwig Gludovacz
Friedrich Jandrisics
Kontrollore: Leo Jandrisits
Adolf Radakovits

Dipl.Ing. Franz Jandrisits

Derzeit besteht der BMV aus 31 aktiven Musikern. Die Musikinstrumente
wurden fast zur Génze neu angeschafft. Fiir den Unterricht stehen Rdum-
lichkeiten im Gemeindehaus und in der Volksschule zur Verfiigung.

Nach der Fertigstellung des Mehrzweckgebiudes wird der BMV zur Ganze
in dieses Gebdude iibersiedeln.

Durch Subventionen, Einhebung von Beitrigen, Spenden und Auftritts-
entgelten (Adventkonzert, Neujahrskonzert, Frithjahrskonzert, Frithschop-
pen usw.) konnte schon ein groBer Teil des Kredites, der fiir die Neuan-
schaffung der Instrumente aufgenommen wurde, zuriickerstattet werden.

Tamburizza- und Folkloregruppe

Raimund Wagner

Die Tamburizzagruppe Giittenbach wurde im Sommer 1977 von Fach-
lehrer Willi Jandrisits gegriindet. Nach dem ersten Auftritt beim ,,Tag der
kroatischen Jugend” war das Interesse bei den Kindern und Jugendlichen so
groB, daB eine neue, viel stirkere Gruppe aufgebaut werden konnte. Ge-
meinsam mit Willi Jandrisits leitete Prof. Dragan Raljusic aus Crikvenica
die Proben. Der erste Auftritt dieser neuen Gruppe fand am 8.12.77 statt.
Im Jahr 1978 konnten bereits neue Instrumente angeschafft werden. Zwei
Jahre spiter wurde die Folkloregruppe gegriindet, 1981 konstituierte sich
die Tamburizza- und Folkloregruppe Giittenbach als Verein.

Porf. Raljusic besuchte solange er konnte, fast jedes Jahr, die Gruppe, um
mit ihr zu arbeiten. Ihm ist es in erster Linie zu verdanken, daB das musika-
lische Niveau der Gruppe heute so hoch ist. Die wirtschaftliche Situation
des Vereines aufgrund der Konzerteinnahmen, der groBziigigen Unterstiit-
zung durch die Ortsbevélkerung beim Neujahrwiinschen und aufgrund von
Subventionen diverser Stellen war immer so gut, dafl notwenige Investitio-
nen (Instrumente 2x, Verstirkeranlage 2x, Trachten 3x, usw.) ohne finan-
zielle Belastung fiir die Eltern getitigt werden konnten. Fiir das heurige
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wird eine Jubildumszeitung herausgegeben, eine Ausstellung wird vorberei-
tet, usw.

Wichtiges Anliegen des Vereines wird in Zukunft — neben der Erhaltung
und Pflege des kroatischen Kulturgutes im Burgenland — sicherlich die Aus-
bildung und Férderung des Nachwuchses sein. Derzeit gibt es in diesem Be-
reich Dank der unermiidlichen T#tigkeit des Obmannes Willi Jandrisits —
er probt mit Kindern aller Altersklassen von 7 Jahren aufwirts — keine Pro-
bleme.

Tamburizza- und Folkloregruppe, Auftritt in Graz 1984
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Kath. Jugend beim Jugendkreuzweg 1987
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Theatergruppe in den finfziger Jahren




Franz Jandrisits

Am 30. September 1980 wurde von der Gemeinde Giittenbach der Antrag
auf Einleitung eines Zusammenlegungsverfahrens beim Amt der Bgld. Lan-
desregierung eingebracht. Nach vier Jahren war es dann soweit. In der Ei-
gentiimerversammlung vom 24.09.1984 im Gasthaus Sztubics wurden die

"Organe der Zusammenlegungsgemeinschaft Giittenbach-Mischendorf-St.

Michael gewihlt:

1.)  Der Ausschuf3: Dipl. Ing. Franz Jandrisits, Markus Radakovits, Alois
Radakovits, Alfred Knor, Robert Knor, Dominik Konor (32), Ludwig
Radakovits (369), Willibald Jandrisits, Johann Konradt, Ernst Rada-
kovits (80), Ludwig Herczeg und Lucia Radakovits. Biirgermeister
Friedrich Sztubics und Biirgermeister Franz Marosits aus St. Michael
sind aufgrund des Flurverfassungs-Landesgesetztes automatisch Mit-
glieder. Kooptiert wurden Josef Maikisch aus St. Michael und Helmut
Kaszanits aus Mischendorf. Die Mitglieder des Ausschusses wihlten
Herrn Dipl. Ing. Franz Jandrisits zum Obmann und Herrn Johann
Konradt zu seinem Stellvertreter.

2.)  Rechnungspriifer: Ernst Radakovits (7), Leonhard Herczeg und Adolf
Kulovits.

Der Vorstand der Abteilung V/2 des Amtes der Bgld. Landesregierung
W. Hofrat Dipl. Ing. Stefan Klikovich bestellte fogendes Operationsteam:
Oberamtsrat Ing. Rudolf Reiter; Ing. Josef Tuider; Josef Werderits; Alfred
Marlovits; Werner Samer und Erwin Schoditsch.

Dieses Team begann gemeinsam mit dem Ausschuf} die 798 ha einbezoge-
nen Flidchen — 700 ha Giittenbach, 72 ha St. Michael und 26 ha Mischen-
dorf neu zu gestalten. So wurden bis jetzt auf dem Hotter 10,1 km Griben
neu geschnitten und 4,5 km Wege neu angelegt. Ein Weg davon erschlieBt
neues Bauland ,,Ciline”. Es erfolgt somit nicht nur eine Neuverteilung des
Grundbesitzes im Freiland; in Zusammenarbeit mit der Marktgemeinde
werden bebauféhige und erschlossene Parzellen in Ciline und Ortsried ge-
schaffen,

Die fiir die aufgezihlten MaBnahmen bisher aufgelaufenen Kosten in der
Hohe von S 2.000.000,— wurden zu 50% von Bund und Land getragen, die
2. Hilfte wurden durch den Jagdpachtschilling, Gemeinde und Grundei-
gentiimer aufgebracht.

Der Ausschull und die Operationsleitung haben sich bemiiht, das Z-
Verfahren sehr biirgernah zu gestalten. So wurden dem Wunsch der Grund-
eigentiimer folgend eine Ried ,,Na Kréi” ausgeschieden und in die Ortsried
einbezogen. B

Die Bewertung der Grundstiicke (Bonitierung) erfolgte unter entschei-
dender Mithilfe unserer Landwirte. Folgende Personen wurden als Schiitz-
ménner geschult und angelobt:
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D Kt Radloits und Fei Kasanis (schendord.
Dise Landvirelegen gemetnsats i 6o L 1987 hattn die Grun:
Seimar e ok n en pevrtingrln, s B
lglfelrcl1 ;11 %Z?\Elea: cll)eire gCe}rrrfrllgse?;irtlii{e: E?Illr?i%r; rat(;c;(l: ;;(r)lrzne Sfrfnsatrlllr;ei;l ((iii;
flgggl}n\;:sriii?rzlgsv%?: u}i:i gl;lng:zngetier laufenden Arbeiten informiert.

Ab Mitte Mai 1987 erfolgt die verbindlich vgrgesshriek)te?nelgsegrat;; edrtlerrl
intei iansche der Grundeigentiimer vor dem Upera ion - Wenn
Elllntelluélr%lslggl;zicmf;[i lauft, und 2/3 der Grundeigentiumer 1hredE1nWlll>1n
Zuflsg (;reben kann im Oktober 1987 die provisorische Ubernahme der neu
tick nommen werden. o
Grll\l/ltiléi S;c%i)z:;agiﬁme der neuen Grundstiicke hat —;1 bildlich gesagt — der
i deigentiimer seine Operation ﬁber.stan en. . .
PagentA(:le;lcrillleflﬁgund die agrartechnische Abteilung werden ]edocE W(z')l]:r.
b ?:en das Griiben- und Wegenetz fertigstellen und auch Velr(sch 'e{leines
i:gie;che ’Ma[’)nahmen zu setzen. Vielleicht gelingt es das gesteckte £1€
Biotopenverbundsystems zu erreichen. ik kann s
Das Ziel der Kommassierung und einer vernunftlgen gra ]I:i‘ Ik sanh
icht mehr sein, die Uberproduktion zu fordern. Die .bessere Ef'rm hbarkelt
Elrfd Bewirtscha,ftbarkeit der Grundstiicke ergeben nicht nur Linsp g

d-
an Kraftstoffen und Maschinenbeniitzung, sondern verschaffen dem Lan

. . . . bzt
wirt Gewinn an Zeit. Zeit, die in vielfiltiger Weise gewinnbringend genu

werden kann. ' s
Wir bekennen uns aber auch in der Kommassierung dazu, daB de

iti i irkung auf Wind- und Was-
A der Landschaft mit ihrer negativen Wir 0 : _
Z:;ler:c?srilogn eKleinklima, Wasserhaushalt und Agrarokologie begegnet wer

de]r:l)ilja1 ug-'(}emeinschaft Giittenbach-Mischendorf-St. Michael will daher

einmal in Praxis zeigen, dab Kommassierung und Landschaftserhaltung

keine Gegensitzte sind
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GEWERBE UND HANDEL —- STATISTIK

Lukas Knor
Ime

Krémari

a) Herczeg
Jimra
Ludvik
b) Jandrisits
Elias
¢) Mercsanics
Jakob
Jandrisits
Jozef
d) Jandrisits
Julius
Agnes, krémarica
Julius
Erika, krémarica
e) Stubits
Ivan
Mathilda, krémarica
Jandrisits Franz
Stubits Eleonora
krémarica
Vinca
f) Wiesler Mathias
Pinkovac-Punice

Krojaci
g) Knor Jive

h) Knor-Schwarz
Mathilda

Selska Baba

i) Knor/Radakovits
Hermine

Staklar

j) Friedrich Schuch

Stolari
k) Knor Emil

Vulgo

Jnkovi

Eli mikonov
mikinov
hopiéini
Bulo mikinov
Jaga bulijova
Julo

Erika

Hjnzi

Piki

Ela

Siski
Moc Vizlar

Snajdar
Tilda

Mina baba

Frici staklar

FEmil

Name

Gastwirte

Emmerich
Ludwig

Elias

Jakob
Ignaz
Josef

Agnes Wirtin
Julius
Erika, Wirtin

Johann
Mathilda, Wirtin
Jandrisits Franz

Stubits Eleonora, Wirtin
Vinznez
Wiesler Mathias

Giittenbach-Punitz
Schneider

Johann Knor
Mathilde Knor/Schwarz

Hebamme
Knor/Radakovits
Hebamme

Glaser

Friedrich Schuch

Tischler

Knawr Twail

1) Knor Luka Luka stari
Luka Luka mladi

m) Radakovits Gottfried Fidi §afarov

n) Gludovac Franc Franci bodlin

Zdencari
o) Hajszan Jozef sejpkos

Vili Vili sejpkosev
p) Holper Albert Luncéarov

q) Tanczosz Markus Marko $ipkin
Varga-Cipelar

r) Stefan Holper Stefe niski

Grabar

s} Holper Robert Robi lun¢arov

Trstvo
Naci mihin
Pepica mikinov

t) Jandrisits Ignaz
u) Jandrisits Stefan

Alexander  Sonji mikonov
Marija Mara Sonjijova
Zlatko Zlatko mikinov
v) Jandrisits Matijas Moc dorin
Engelbert Engi dorin

w) Czvitkovics Engelbert Engi Mujrov

x) Hajszan Ignaz Nacko$ pivaric¢ev
Robert Robi pivaricev

y) Knor Ignaz Naci Hjzlinov

z) Radakovits Wilhelm Vili dovié¢in

¢) Schuch Friedrich

posudje (v.j.)
¢) Knor Emil
(pokuétvo) (v. k)

lj) Knor Luka (pokuétvo) (v. 1)
d7) Radakovits Gottfried v. m)

Lukas senior

Lukas junior
Radakovits Gottfried
Gludovac Franz

Brunnenmacher

Josef Hajszan
Wilhelm Hajszan
Holper Albert
Markus Tanczosz

Schuster

Stefan Holper

Deichgriber
Holper Robert

Handel

Jandrisits Ignaz
Stefan Jandrisits
Alexander Jandprisits
Maria Jandrisits
Aurelian Jandrisits
Jandrisits Mathias
Jandrisits Engelbert
Czvitkovits Engelbert
Hajszan Ignaz
Hajszan Robert
Knor Ignaz
Radakovits Wilhelm

s. )

(pokuétvo)

banka-blagajna Raiffeisen Pinkovac/Giittenbach

promet Robert Hajszan. Verkehr



HERVALDAL LIV

NOVI GRB*)

Nut selo — opéina je sad sajmiSce,
Kade se veékrat sad drzi sajam.
Za cijelu opéinu to j” veseo dan

A sri¢u najde srce, ko ju isce.

Bog zna da sve nas — stare mlade — ima.
Ar On je zasadio u nas radost,

Iako te nam nikada nij dost,

Na priliku mladiéu malo dima.

I crikvu nam predstavlja novi grb
Kao jamstvo vje¢ne i sadasnje sride,
Nakraj da vrze$ nepotribnu skrb.

Na radost je stvorio Bog svako bice,
Mnozina ptic na nebu, morskih rib
Dostane hrane i zgodno zavice.

F. Sinkovié¢

9.5.1987

*) Neues Wappen
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Pinkovac — Historijski pregled i razvitak stanovniétva

1. Pocetki u skurini

Zeljimo li pisati o pinkovskoj ranijoj povijesti, morat éemo poceti s razla-
ganjem u dobi za ku jo§ nimamo pismenih podatkov. Drugimi ri¢i: Podetki
naselja, ko je prethodalo danasnji Pinkovac, lezu u $kurini.

Ipak poznamo nekoliko zanimljivih pojav starinskoga ,,pinkovskoga” na-
selja, ke éemo morati staviti u vezu s Kelti. U prvom redu su to najdeni novci
opiSeni i analizirani u doprinosu Dick/Kausa. Ali i ostali nalazi (Funde) na
pinkovskom hataru svido¢u o tom, da su nekad stari narodi boravili kod nas
odnosno proputovali nase mjesto. To potvrdjuju, na primjer, i najdeni
zeljezni fragmenti i metalne §ljake (Metallschlacken)! odnosno kovine (Me-
talle) — kako se to i kod nas veli. Poznato naime Je, da su u nasoj pokrajini
Kelti zgali i kovali Zeljezo. Pomislimo samo na ,,Zeljezni Brig” (Eisenberg).
No i umjetne briske od zemlje, ki se nalazu na ,,Gospodskom” moramo ovde
spomenuti, jer su takovi kupi u susjedskom selu, u Dolnjem Fidesu, identifi-
cirani kot grobi.?

Konacéno je neka stara pinkovska Zena Alfonsu Barbu spomenula neku ka-
menu temeljnu stijenu, ka bi takaj mogla imati starinsku vridnost.?

2. Prvi dokumentarni podatki

2.1. Naselje Rud

Zanimljiva hipoteza je identifikacija naselja Rud s negdasnjim Pinkoveem
— lokalizirani vjerojatno negde med Bachseltenom, T.ovrincem i Malom
Bortom.

Ovo zgora receno dobijemo iz dokumenta* (str. 17), u kom se opisuju gra-
nice Lovrinca (Olbendorfa) 1333. ljeta. Doslovno ¢itamo: ....quod prima
meta incipit....

Prva medja pocinje u istoku zgora na nekom brigu s imenom Rostholhun,
gde su dva stari znaki granice i jo§ neki treéi: Kod jednoga znaka od njih sto-
ji hrast. Jedan od tih znakov nadinja granicu u sjeveru prema Job(b)agy (Ja-
bingu), treé¢i u jugu prema Lovrincu, posjedu Nikolausa, sina Wernharda i
Nikolausa, sina Konrada.

Ako se od tih znakov na takozvanoj Haustraz ravno dalje ide prema jugu,
dospiva se k nekomu raskr§¢u, gde se je nezdavno postavio znak granice, kod
koga stoji hrast. Onde je granica prema Nadasdu (Urbici) i prikljuéuje se
podrucje plemiéev Kyrustusa (Bachselten-a);

odavle se dospiva na nekom sli¢no duzi¢kom putu na jug k jednomu staro-
mu grani¢nomu znaku sela i k jednomu novomu, od kih jedan prema istoku
pripada plemi¢em Kyrustusa, a drugi prema jugu Lovrincu:

odavle se dospiva u smiru juga k nekomu raskrs¢u, u éijoj blizini su po-
stavljeni dva novi znaki od zemlje, od kih jedan u istoku nadinja granicu
prema plemi¢em Kyrustusa, drugi u jugu prema Lovrincu i onde se Kyru-

ataen Aderntan Ad LTI X L L2 I

odavle se ide na putu prema jugu, krene se pomalo na sjever, odavle opet
prema jugu i dospiva se k nekomu brisku s narodnim nazivom Holm, u ¢ijoj
blizini je grani¢ni znak od zemlje;

odavle se — opet u juznom smiru — dolazi k nekomu drugomu brisku i to
na kraj neke doline — imenovana Kyuianbiky (bukva-dolina);

na koncu te doline nalazu se dva znaki granice, od kih jedan u jugu pripa-
da grani¢arom Herinewr-a, drugi dili u sjeveru Lovrinac od Ruda i
prikljuéuje se spomenuto podrudie Herinewr-a;

odavle se krene u sredini doline Kyuianbiky na zapad i dospiva se k poto-
ku Monorosdpatak (Haselbach); (str.19)

2.2. Pinkovsko naselje u posjedu novogradackih grofov

Po ovom maglovitom uvodu slijedu sada histori¢ne ¢injenice. Pinkovsko
naselje — svejedno pod kim nazivom — pripadalo je uvijek k imanju
novogradackih grofov. Vlasniki Novoga Grada bili su svenek gospodari sta-
novnikov Pinkovca.

Iz povijesti znamo, da od ljeta 1427. do 1457. Petar Cheh de Leva i nje-
gov sin Ladislaus posjeduju dvorac Novi Grad.

Potom je imalo do ljeta 1524. pokoljenje obitelji Ujlaky vlast nad spome-
nutom gosposéinom.

Od ljeta 1524. je bio dvorac i njegova okolica u ruka magnatske familije
Batthydny.®

Pater Gratian LESER, ki se je jako opsirno bavio pokoljenjem obitelji
Batthyany, malo je pretirao, kad je u svoji élanki ,,Novi Grad i njegovi vlas-
niki” u Giissinger Zeitung patriotiéno i idealistiéno opisao odnose izmed go-
spodarov i njihovih podanikov. On na peldu naglasuje, da su vlasniki slali
ne samo svoju dicu u $kolu, nego i dicu svojih podloznikov i da su talentira-
nim med ovimi financirali i studije.

Sigurno je darezljivost obitelji Batthyani poznata, ali takovu uljudnost i
prisko¢nu ljubezljivost kot ju LESER istace, omoguéili su samo kmeti svoji-
mi porcijami i porezi.

Svakako se mora reéi, da su neki od grofov bili jako ugledni, i da su posti-
gli visoku &ast. Tako je grof Karl bio odgojitelj JoZefa II., a grof Josef, sin
Ludwig-a Ernst-a postao je savjetnikom Marije Terezije.’

2.3.Wyfalw — provo imenovanje

Malo prije smo rekli, da su Peter Cheh de Leva i njegov sin bili vlasniki (u
posjedu) Novoga Grada. o

To znamo iz povelje 1427. ljeta, u koj se nase selo po prvi put spominje
pod nazivom Wyfalw (&itaj: Ujfalu). U spomenutom dokumentu .StO]'l, d:a je
kralj Sigismund darovao zgora imenovanomu plemi¢u dvora Novi Grad i 44
opéine — med njimi i Wyfalw — zato §to se je Petar Cheh de Leva peldo-
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uurHuje CUIKUVAC, JOS UvljeK pod nazivom Wyffalw.®

Sto se tige podatkov ovoga zadnjega spomenutoga dokumenta nailazimo
na suprotne rezultate. Dokle na$ nepozabljivi direktor F ranjo Kollarits u
Skolskoj kroniki — naslanjajuéi se na Lesera — veli, da je Franjo Batthydny
u Wyfalw posjedovao za 1 1/2 forintov (Steuergulden) 7 portov i 5 siroma-
hov, a za 1/2 forinta 4 porte i 8 siromahov?, ¢itamo kod Vere Zimdnyi, daje
gospodar novogradacke gosposéine imao 7 portov i 5 siromahov bez navoda
(Angabe) forintov',

Kontrola, ku smo u ovom pogledu nacinili, pokazala je, da nigdor nij u
pravu. Franjo Batthyany je posjedovao ¢etire porte i osam pauperes.!!.

3. K povijesti naseljenja

3.1. Hrvatski kolonisti naseljavaju Gyettenpach

U kasnom sridnjem vijeku je nasa pokrajina bila opustosena turskimi boji
i poharana kugom.

Neki veleposjedniki imali su svoja imanja i u Hrvatskoj i u zapadnoj Mad-
jarskoj, med njimi i Batthyany. Tako je spomenuti gospodar preselio svoje
kmete s juZnih gospoi¢in na sjeverne, da bi spasio radnu snagu (Arbeits-
kraft) svojih podloznikov. Na ovakov nadin dospili su i pinkovski Hrvati u
nase selo.

Od velike vaznosti je prvi za Pinkovac relevantni urbar 1576. 2 ljeta. Po
prvi put je govor o hrvatski kolonisti. Vridno je ov citirani dokumenat anali-
zirati, jer je viSestruko zanimljiv: (str. 22/23)

a) Nimski antroponimi urbara (Knor, Rosendorn, Ruez, Rygler, Sagmast-
her) dokaz su, da Pinkovac nije novoosnovana hrvatska naseobina, nego
da su se hrvatski kolonisti priselili (kroatische Einsiedlung).

b) Niti jedno hrvatsko obiteljsko ime nije precrtano, $to znaéi, da niti jedan
hrvatski doseljenik nije dosao na sesiju Hrvata, nego eventualno na mje-
sto Nimca.

¢) To bi nadalje moglo zlamenovati, da su se svi 1576. imenovani pinkovski
Hrvati najednod priselili. 13

Uzimajuéi u obzir, da su hrvatski kmeti bili 12 ljet oslobodjeni plaéa-
nja poreza i dade, morali su se doseljeniki Wyfalwa pojaviti stoprv
pocetkom druge polovice 16. stoljeéa. Tako se more ustanovati
(izradunati), da su pinkovski Hrvati bili med onimi, ki su relativno kasno
dosli na Batthyanyjevu gosposéinu Novi Grad.

S druge strane mora se ra¢unati i s tim, da su jur oko 1540. ljeta dosli
(usporedi Missiles - pisma F. Batthyanyja), samo da su popiseni stoprv
1576. ljeta (prvi urbar novogradadke gosposéine).

Navodedi hrvatske podloznike spomenutoga urbara, ustanovit éemo,
da su samo 3 obiteljska imena danas jo§ zastupana u Pinkoveu:

Stubits, Hajszan, Jandrisits. Ostala (Bacchyach, Horvat, Jesowyth,
Korbawych i Mrawrowyth) su vrijeda nestala.

186

a)

b) Dokle u prvom urbaru

¢) Na pocetku svakoga urbara zabiljezeno je kol

16. stolje¢a. Vidit éemo, da se u glavnom podudaraju, Ne gleaee ua uiaie
promjene u pravopisu. (str.23/24)

Zanimljive su doduse neke biljeske (Anmerkungen).

Prvi s imenom poznati birov sela je bio Rwez (é.it'aj: R.ui[’)),' a njega je 1;2-
Knor Peter. To ée znaditi, da su Nimci ipak imali, barem u 16.

e ¢ nad hrvatskimi dosljaki (An-

stoljeéu, gospodarstvenu i politi¢ku nadmo
kommlinge). | | '
jo$ nima Zeljarov, potvrdjeno je nekohklcz 0\;1h
kmetov, ki su posjedovali samo kucicu bez prikljufenoga grunta oxo sta-

na, u ostali urbari 16. stoljeca.
iko se imalo plaéati odnosno

davati gospodaru.

itelji ioci ti imov izumrli
d) Precrtana imena znadu, da su nositelji/nosioct tih antroponimo

ili da su se odselili.

i i 7 ko prezi-
Konaéno je interesantno spomenuti, da je Rosendorn zidovsko p

me.

3.9. Radakoviéi — pocetkom 17. stolje¢a
Pri analizi/promatranju urbarov 16. stolje¢a uocljivo (auffallend) je, da
ilazi na prezime Radakovic. ‘ . o
* gfogj\l/ urbarip17. stoljeéa sadrzavaju do danas j gko I()lrosne]rgotalln?rll];jkeo
i i im i nigdir drugdir na Batthy -
ime. Pokidob da se spomenuti antroponim 1 nigdir e-
1712'6 go;)poééini Novi Grad ne susre¢e u 16. stol]e.cu, Vn.lor:amo pretpostaviti
: da su Radakoviéi bili med zadnjimi dogljaki. ‘
7 a spominje se u urbaru 1610. lieta,
6.—1619., 1622.

(annehmen)
Prvi Radakovié je Mikula (str.25), . e so uw
&ijega kmete ¢emo sada staviti uz popisene podloznike

ljeta i 16. stoljeca: (str.26/27)

Uz ¢injenicu, da se po prvi put pojavio Radakovits, ima jos drugih za-

nimljivih stvari (Sachen, Dinge) u napomenuti urbari:

odetka u Pinkoveu potvrdjeno, manjka

iteljsko i its, ko je od . k
D) Ok e o g2 o8 g oravili zabiljeZiti, jer par ljet kasnije

vde. Vijerovatno su ga samo zab ]
(1)630. lj(gta je opet nazo¢no, a potom bez prekida zastupano. ' .
9) HaiBan Jurko (1599.) je prezivio Bocskayjeve n;lpa(;lle (1605.) 7t]§;r1:fli]'0m.
i or :

i u citiranom popisu kmetov pravoda s .rugo.m . 1 ;
2;1;2 rllﬁl%;an. Mogucée, da je spomenuti Hayzan jedini bio, ki je svoju
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hizu spasio. Polag dica-konskripciji ,, Conskriptiones portarum comitatus
Castriferrei” — 1608. ljeta stoji u Pinkoveu samo jedan dvor.

Doduse, direktor Kollarits nije zeo u obzir (nije mogao znati), da se je-
dan dvor samo odnosi na oporezivanje (Besteuerung), a ostali d\:ori su bi-
li tako desolatni, da se nisu mogli oporezati (besteuern).

3) Nadalje je jo$ uoéljivo, da nije potvrdjeno Zeljarov (zvana 1610.)
Iduéi dva urbari su skoro jednaki, jer je vrimenska razlika minimalna
(5 ljet). Govor je o popisu podloznikov 1630. ljeta, ki je kot i svi drugi do
sada arhiviran u Pesti (Magyar orszagos levéltar) i 1635. ljeta. Ov zadniji
se nalazi u dvorcu Novi Grad.

( ngl;i imali bolji pregled éemo uz ove urbare staviti i ta iz ljeta 1622,
str.

3.3. Podlozniki, slobodni i privilegirani

q na.§a1'n selu je od podloznikov u prvom redu bilo seljakov
(sesmnal(listlk= Sessionsbauern = Lehenbauern), ki su bili odvisni od
novogradackoga gospodara. Uz davanje porcijov, morali j Ziti
kadgod je on to potribovao. o o jemu sluzi

‘Sto se t.16e. 2?ljarov (Séllner) bilo je takovih, ki su stanovali u vlaséoj kuéi,
a'h bez prlli ucenoga posjeda (grunta), a ti ki su zivili skupa s nekim sesiona-
listom, zvali su se subinquilini (Inwohner).

Ako se je nekomu seljaku ugodalo otkupiti ¢ j i

ke piti se da¢, onda je d
(staliZ) slobodnjaka (libertinus) o cospio m status
. §h]edeci sesionalisti su se zaloZenjem novogradackoga gospodara otkupili
aé.

1670. ljeta zalozi (verpfindet) Paul Batthydny za 150 f1' cijelu sesiju Ra-
dakoviéem. ‘

1671, l]:eta takaj za 150 fl cijelu sesiju Ivi i Mati Hajszanu.

1('391.. ljeta ponovno pol sesije Hajszanom. "

Bilo je u Pinkoveu i privilegiranih. U plemi¢kom pismu iz 1599. ljeta

¢itamo, da car Rudolf II. podize Radakovide u madjarski plemicki staliz

zbog njevih sluzbov prema caru i madjarskoj koruni. Nadalje im podili grb
(Wappen), ki se u povelji toénije opifuje.

Uz Ivu.Radakoviéa i njegovu hiznu druZicu Katarinu (rodjena Budinics)
kot glavni primaoci (Hauptwerber) napomenuti su jos njegov ocuh (Stiefva-
ter) Paul Turkovics, njegova majka Klara i njegova braéa Nikolaus
(=Mikula, ki je potvrdjen u urbaru 1610.), Georg, Gregor, Johann, Tho-
mas, Michael i Agatha, kot sporedni primaoci (Nebenerwerber). ’

Ova povelja je (.)bj avljena i potvrdjena od Zupanske kongregacije treti dan

o~ TTo il L

4. O pitanju porijekla pinovskih Hrvatov-dosljakov

4.1. Dosadasnje istrazivanje

U knjigi ,,Pinkovski Hrvati” pokusavalo se je vec rijesiti ovo slozeno (kom-
plicirano) pitanje. Rezultati, doduse, ne zadovoljavaju, a ne¢edu nas vjero-
jatno ni i ov put zadovoljiti, jer se ovakova tematika ne more obraditi sepa-
ratno, odvojeno od ostalih juznogradi$éanskih, biv§ih Batthydnyjevih sel.
Morat ¢emo biti strpljivi, dokle se ne analiziraju svi urbari cijele
novogradacke gosposéine 16. i. pocetkom 17. stoljeca.

U zgora spomenutoj Studiji dosli smo do zaklju¢kov u pogledu porijekla
grad. Hrvatov na temelju jezika i obiteljskih imen.

Ov put éemo gledati gde je imao Franjo Batthyany svoja imanja u Hrvats-
koj i zapadnoj Slavoniji. Morebit ¢emo dojti do konkretnijih rezultatov, ako
pomislimo, da je veleposjednik prebacio svoje kmete s ,,juznoga” grunta na
gradiséansko tlo.

4.9. Batthyanyjevi posjedi u Hrvatskoj (u kraljevini Slavoniji)

Za Batthyanyjeve posjede znamo iz nekoliko izvorov. U madjarskom
drzavnom arhivu éuvaju se pisma Franja Batthyanyja (Missiles) u ki on u ve-
zi s hrvatskimi kolonisti spominje:

Tornischtscha, Gereben, Samlatscha.

Nadalje znamo iz istrazivanja Adamdéeka/Kampusa™, da je plemicka fa-
milija Batthydny posjedovala slijedeée opéine odnosno dobra (Giiter) u
Hrvatskoj: (str.30/31/32)

Batthyinyjeva imanja u Hrvatskoj citira i Feliks Tobler u svojem ¢lanku
,,Herkunft und Ansiedlung” publiciran u knjigi ,,Die burgenldndischen
Kroaten im Wandel der Zeit”.?! ,

U glavnom nabraja ista dobra (Giiter) kot su to ¢inili i Vera Zimanyi i
Adaméek/Kampus. Jedina razlika je u tom, §to je Tobler pokazao, da je
gosposé¢ina Gereben pripadala trim Zupanijam kraljevine Slavonije:

Varazdinskoj, Zagrebackoj i Krizevackoj.

Sto se tide Turniséa, pise ugledni histori¢ar, da je spomenuto dobro lezalo
u zupaniji Zala, nekoliko kilometarov istoéno od Murske Sobote.

Vratimo se jo§ jedno¢ k pismom, ka je Zimanyi analizirala i interpretira-
la.?2 Ona pise, da je Franjo Batthyany u pismu od 11.7.1538. ljeta dao nalog
Christophu Batthyanyju, ki se je nalazio na dobri Tornischtscha
(= Turnisée) i Gereben, da preseli siromasno ljudstvo i da je posalje u Novi
Grad.

Nadalje znamo iz citiranih pisam, da je Franjo Batthyany li¢no 1539. lje-
ta prebacio grupu od cca 30 ljudi iz Gerebena u Novi Grad. U istom ljetu je
jos neke druge podloZnike poslao s dobra Samlatscha (=Zamlace) na put

see /T 5



5.1. Vinogradi izvan sela

Zato $to na pinkovskom hataru vjerovatno nije bilo odgovarajuéega tla za
sadjenje trsja, obdjelivali su seoski seljaki svoje vinograde u susjedstvu.
U slijedeéem éemo nabrojiti pinkovske vinogradare na tudji brigi 1643. lje-
ta: (str. 33)

5.2. Opisivanje pinkovskoga hatara — 1677. ljeta

Hatar izmed Pinkovca i Nove Gore poéinje kod Sirokoga puta, ki pelja od
Sv. Mihalja u smiru novogorskih vinogradov.

S pinkovske strane takaj pelja put, ki se uliva (miinden) u zgora opisenoga
sv. mihaljskoga; onde se nalazi hatarski brizak (Hotterhiigel). Od onde pelja
put pod novogorskimi vinogradi ¢isto gori do takozvane KALICH BIZEN ili
sinoko$e-doline, ku posjeduju Pinkov¢ani i Urbi¢ani (Rohrbacher) do novo-
ga vinograda. Ta vinograd posjeduje gospodin Gajger.

Imenovanu sinoko§ KALICH i imanje gospo$¢ine Erdady dili potok, a na
zapadu je medja posjeda gosposéine Batthyany.

5.3. Hatarske svadje

U arhiva novogradackoga dvorca nalazu se med ostalim i papiri, doku-
menti odnosno biljeske® o hatarski svadja med susjedi.

I med stanovniki Pinkovca i Nove Gore je doslo do karanja zbog neke
sinokose, zato §to hatar jos nije bio razmiren.

Ovu nezgodu (Zwischenfall) opisuje i bivii pinkovski direktor Franjo Kol-
larits u $kolskoj i seoskoj kroniki.

Iz negovoga pera znamo, da su Pinkovéani jedan dan po Petrovi vierovat-
no 1778. ljeta djelali na sinokosa. Pri toj priliki su je Novogorci napali vilami
i kosami i je prognali. Novogorci su pokosili sinokos i odvezli travu, premda
su Pinkovéani jur ljeta dugo obdjelivali ta grunat,

, Potom su se protirani obratili na sudski ured (Oberstuhlrichteramt)
Zeljezanske Zupanije, jer im Novogorci nisu vratili pokoSenu travu; jedino
alat (Werkzeug) i rublje su najzad dostali.

Ljeta 1779. je doSao Michel Zarka — notar iz Sambotela, da bi rijesio ha-
tarske svadje izmed stanovnikov obadvih sel.

Kot svidoka je ispitivao Andreasa Oswalda iz Urbice, podloznika zemljo-
posjednika Ladislausa Erdédyja, ki mu je slijedeée rekao:

,»Ne zna se ¢ije je to imanje. Ali pokidob Kuloviéi, zive¢i u Novoj Glori,

hasnuju sinokose kot vlasniétvo, pretpostavlja se, da pripadaju Novogor-
cem...”

(Steinamanger, 18. Mirz 1779)%
Slijedeée nedatirano pismo® grofu Batthyanyju odnosi se takaj na svadju s
Novogorei. Cijela opéina Pinkovac optuZuje susjede, da su im ovi napravili
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$koda ne poveksa. (Sur. oo}

5.4. Kupoprodajni ugovori

Lapti na pinkovskom hataru su mnogokrat minjali vlasnika. To zZnamo iz
kupoprodajnih ugovorov.* Mnogo od tih se je naéinilo za vrime seoskih su-
cev Nikolausa Radakovi¢a i Jura Jandrisica. (str.36)

Jednoga od tih ugovorov ¢emo citirati doslovno:

Kupoprodajni ugovor®

Ja, gospodin Szladovicz Michael iz Miske u iel‘jezanf,koj Fupaniji (Komitat
Vas) dajem ovim urednim pismom svakomu, ki znati mora, na znanje, da
sam na pinkovskom hataru prodao lapat Francisku§u Haigl-u iz Migke.

Cijena je bila 49 forintov. Svaki forint po 60 kr:?lv]carov. .

Susjedi lapta su: na istoku Maria Sullokin iz Miske, a na zapadu Stubics
Jive i Mercsanics Miko iz Pinkovea. . o

Predajem zgora imenovani lapat na uvij ek i vie¢no pred potpiSenimi ljudi
prije imenovanomu Franciskusu Haigl-u.

Pinkovac, 20.12.1745 Szladovics Mihaly +
Szladovics Janos +
Radakovits Nicolaus, sudac u tom vrimenu
Hajszan Jure, svidok
Jandrisits Miko, svidok
Sztubics Jive, svidok

5.5. Prodaje zbog poteskoé (Notverkiule)

Moglo se je dogoditi, da su neki zaduZeni seljaki bili silovani prodati lapat
ili kusié grunta.

O takovom slu¢aju govori slijedeéi ugovor.®! (str. 37)

Knor Hans iz Pinkovea je silovan prodati lapat na pinkovskom polju Jo-
hannesu KASSONICSU iz Kotezickena. Spomenuti grunat se pr(.epiét'lj e Kas-'
sonicsu i njegovim unukom (Enkel) s tim, da dica Knora vise nimaju vlasti
nad njim. Nadalje se imenuju i susjedi lapta — s jedne strane Joannes Kop-
fer, a s druge Joannes Haisan. » o

Pri ovoj pogodbi su bili nazo¢i visoko prestimani muzi i posv1'd00111 su SVO-
jim krizem ( +) i imenom ta ugovor, ki je potpisan 8.8.1732. ljeta.

Joannes Kassonics (+) Joannes .Knor
Coram me Joanne Ladislaj Jure Haisan svidoki
Stubics Ludirectore Miskenti Jure Knor

(=u mojoj prisutnosti Ivan Ladislav Stubi¢
skolnik u Miski)
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6. Daljnji razvitak stanovnikov tokom 18. stoljeda

6.1. Urbar iz ljeta 1714,

Urbar, ki je spomenut u seosko-8kolskoj kroniki®2 iz 1714. ljeta, sadrZi po
prvi put obiteljsko ime Mercsanics. Izvan toga je registriran i neki Somsicz
Andreas, moguée, Hrvat, ki je doduse samo kratko vrime u Pinkovcu, jer se
1741. ve¢ ne spominje. Isto valja i za Tergits-a.

Od ostalih prezimen su Hopicza i Pau uodljivi (auffallend). Prvo imeno-
vanoga ¢emo i kasnije (1747). susresti, a drugi ée tako brzo nestati kako se je
pojavio.

Konaéno se spominjaju i sesionalistkinje Toth Juliane i Radakovits Julia-
ne, vjerojatno udovice.

Nut kompletni popis kmetov: HAISZAN 8, HOPICZA 1, JANDRISITS 3,
KNOR 1, MERCSANITS 1, PAU 1, RADAKOVITS 13, SOMSICZ 1, STU-
BITS 1, TERGITS 1, TOTH 1.

6.2. Prvi urbari s podatki obiteljskih kotrigov

Zanimljivi su urbari poceto od ljeta 1741. do 1752., jer nam daju infor-
maciju o obiteljski kotrigi. Iako se samo spominjaju muski ¢lani familije,
ipak je vridno analizirati spomenute popise.

Rekonstruirat se naime more takozvano genealogko razvojno stablo
(Stammbaum), ko éemo malo kasnije pokusiti izdjelati s prezimeni Herczeg
i Kopitar.

6.2.1. Razvitak pinkovskih familijov u periodi od 11 ljet

Obavjestajno (aufschluBreich) ée biti, ako stavimo spomenute popise je-
dan uz drugoga, da bi vidili razvitak pinkovskih familijov u toku od 11 ljet.
(str. 39—43)

Usporedjivanjem i analiziranjem obiteljskih kotrigov dobili smo slijedece
rezultate odnosno hipoteze:

a) Herczegovics i Herczeg

Ako si predo¢imo zadnji citirani urbar 1714. ljeta, upadljivi su nam
ovde dva ,,novi” Hrvati — Herczegovics i Herczeg.

U vezi s ovimi obiteljski imeni namece (aufdringen) se neka hipoteza,
naime, da se je prezime Herczeg razvilo iz Herczegovicsa (barem u
slu¢aju Pinkovca). Sto govori za ovu pretpostavku (Annahme)?

1746. ljeta spominje se HERCZEGOVICS Fare s jednim jednoljetnim
sinom Adam-om i s jednim oZenjenim bratom Ivom. Vjerojatno je mali
Adam jur bio nesto stariji — morebit ljeto i pol, jer 1747. ima veé 3 ljeta.

1749. ista ,,priéa” HERCZEGOVICS Fare: 1 sin Adam 5 i oZenjen
brat Ive. Tri ljeta kasnije, 1752., je Ive vierojatno preuzeo sesiju pokojno-
ga brata pod obiteljskim imenom HERCZEG. Registriran je naime u ur-

nepoznato) 1 (ljeto star); 1 necak (Vetter) Adam 8. To znaéi, da je stri(V:
Ive nosio skrb i za osamljetnoga Adama, ¢ija mama je spala u stalez
Yeljara: Herczeg Farin ( =zena Fare Herczegovicsa).® (str. 45)

b) Graf Hans i njegov pastorak Radakovits Ive

Sto se tite Nimac u ovi urbari, priselio se je jedino Graf Hans. Uzeo je
neku Pinkovku, jer ima pastorka (Stiefsohn) Radakovits Ivu. Ovu
¢injenicu znamo iz urbarov 1741. i 1746. ljeta.

Ljeto dan kasnije je Graf Hans nestao, a slobodnu sesiju je vjerojatno
preuzeo njegov pastorak Ive. Ov je registriran 1747. kot sesionalist skupa
s polubratom Graff-om Mathom, ki je 4 ljeta star. Isto ¢itamo u urbari
1749. i 1752 ljeta, samo §to se je pisar (Schreiber) u zadnjem spomenutom
popisu vkanio i napisao umjesto Halbbruder — Stiefsohn.

c¢) 1741. ljeta su éetiri HEISSANI podaniki (Untertan) familije Anyos, koj je
Batthyany zaloZio (verpfanden) te sesije.

d) Gdo je bio zaistinu lugar (Waldhiiter) sela? Jandrasits Ive ili Jandrisits
Miha? Imena i starost njevih sinov se podudaraju, ne gledeé na to, da se
je pisar vkanio kod imena najmladjega sina.

e) Obiteljsko ime HOPICZA, §to smo je susreli u urbaru 1714. ljeta, ponov-
no se pojavljuje 1747. i 1752. ljeta u domadinstvu (Haushalt) Jandrisi¢a
Jura.

f) najguséa imena su Mathe, Jure, Ive i Mika (Miko).

g) Pravopis je ovisan o pisaru.

h) Uoéljivi su imenski obliki kot  Jurin (=Zena pokojnoga Jura)

Ivin ( =Zena pokojnoga Iva)
Farin (=Zena pokojnoga Fare-a)
Farkasin (= Zena pokojnoga Farkasa)

7. Gospodarstveni odnosi i urbarijalne duznosti sredinom 18. stoljeca

Niti jedan urbar $to smo ga do sada komentirali ima toliko podatkov o'go-
spodarstveni odnosi i urbarijalni duznosti (Urbarialleistungen) podloznikov
kotno ta latinski iz 1750. ljeta. U tom popisu je naime govor o muski kotrigi
sesionalistov, o nastanjeni (bewohnt) i napuséeni sesija, o domadi Zivotinja i
o posjedi unutar i zvana hatara.

Vridno je ta urbar reproducirati odnosno prevoditi, a potom komentirati.

7.1. Reprodukcija i prijevod urbara 1750. ljeta (str.46/47)



L. Podlozniki i ukuéani (Inwohner)

1.

[\

DU A W

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Seljaki ovoga sela plac¢aju ukupno od svojih navodje-
nih sesijov urbarijalni porez, takozvani Bannwein-

pinez ito 70 f1 31 Va kr
. Na god sv. Ivana plaéa se godisnje od svake sesije 17

V2 krajcarov 1197 Va kr
. Tromise¢ni pinez sela iznosi 49 f1 95 kr
. Na Bozi¢ od svake sesije 17 2 kr, ukupno 1197 V2 kr
. Otkupina (Ablésungssumme) za 2 teleta je 6 1l

. Umjesto podvoza (Fuhre) s drivom, se mora vrsiti od

svake sesije, pla¢a se 25 krajcarov, ukupno 211 81 Va kr

. Svaka sesija daje u naturalija: 1 kokos i 8 podvozov

sijena

. Zeljar (Jure Hajszan) placa skupa sa zgora spomenuti-

mi plemiéi 111 40 kr

- Seljaki ovoga sela vriu tajedno 3 dane rabotu, i to 2 sesije skupno. Dokle

je jedna od njih odgovorna za rabotu s koli, druga vrsi rabotu rukami.

Ako se ne more ispuniti ta djelatna obaveza, plac¢a se umjesto rabote s
koli 50, a umjesto rabote rukami 15 krajcarov.

U sluéaju bolesti ili u sludaju da se nigdor od obiteljskih kotrigov ne
more slati na rabotu ili u slu¢aju da se gradi (zidje), seljaki su oslobodje-
ni rabote.

Seljaki obdjeluju odredjeni dio puni¢koga vinograda. To se djelo njim
ura¢una u rabotu.

Za vrime Zetve, kosidbe i sitve moraju, kot i ostali seljaki ove
gosposcine, tako dugo, dokle ovi posli duraju, rabotati.

Sto se tie novogradackoga Sanca (Schanze) moraju ta dio, ki njim pri-
pada, obdrzati u okviru navadne rabote. Isto valja i za ogradjivanje go-
spodskoga vrta.

Seljaki, ki obavljaju duge podvoze, ipak moraju dojti na redovitu rabo-
tu.

Seljaki su obavezni obaviti i dugi podvoz u Pestu.

Ako se toga zelji osloboditi, mora svaka 1/4-sesija platiti 14 krajcarov.
Oni (seljaki) su obavezni otkupiti gosposéini za 1 fening draze konoplju
(Hanf) (izmed 20 i 30 funtov), a isto toliko sira.

Sto se tice seljakov se selo nije smanjilo potle prvoga diljenja gospogéine
(kako to seljaki sami potvrdjuju pod prisegom), nego za 10 povecalo.

II. Zgrade
Ovde nima gospodskih zgradov
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Polja SelJaKOV ODTAUJUJU ST LLd LAV Wy Vvt o™ o2 = o
. Veli¢ina laptov se vidi u popisu. 1 odes
. oo . : - odede:

. O polozaju i o kvaliteti zemlje veli se s ije . ‘ ‘ _

8 istoku je ravnica, u zapadu je brizuljasto, a na jugu je zemlja neplod

na i pjeskovita. o

4. Po zasijanom mecelu more se rucan
5. Zemaljskomu gospodinu pripada

lodnickih produktov. ' .
5. I()f)d kréene zemlje plaéaju se porcije na grunat s jedne strane od seljakov

sela, s druge strane od vanjskih posjednikov u navadnoj visini, kakojetoi

u ostali seli.

o 1o —

ati, da ¢e se Zeti 1 2 kabla Zita. .
desetina svake vrsti zemlji$nih i

IV. Pagnjaki i sinokose

1. Gospoiéina ovde nima sinokosev. .
2. Sinoko$e podloznikov su zabiljeZene u imenovanom popisu.

V. Pase
zniki ji ili dski gora.
. Podlozniki pasu slobodno blago u svoji 11'1 gospods o _
9. Podlozniki iz susjedskoga Kotezicken-a, ki pripadaju gosposéini grofa Ezir
. dodyja, obdjeluju za hasnovanje pase 50 (Hauer) trsja u vinogradu
Zeljeznoga Briga.

—

VI. Vinogradi
Vinogradov na seoskom podrucju nima.

VII. Sume N .

1. Gospoi¢ina ima ovde ,,zabranjenu” fumu-lozu (hasnovanje je gosposcint
idrzano = vorbehalten). . .

2. glc-)lc(lilroziiliki imaju takaj svoju borovu Sumu, u .koj pasu svoje blagol; Pf)tl‘lb-

no gradjevno drivo (Bauholz) se s velikim dl]felom uzima iz selosv e 1jume.

Alj pred Sestimi ljeti je grof Ludwik Batthyany seoskl.m pqd ozn(li kom u

svadji zbog posjeda (Besitzstreit) skratio to pravo oduzimanja gradjevno-

ga driva. N ‘
3. U $uma ima niske divljaci (Niederwild), kotno zecov, 11§1c u velikom bro-
ju; manje i rijetko zastupana je velika divlja¢ (GroBwild).

VIII. Vode

Ovde curi potok, &isto bez rib.

IX. Dohotki i regalna prava gospos¢ine
Gosposéina dobiva desetinu od péel, janjetov, koz i gusak.
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X.
1. Selo lezi u dolini; s jedne strane je oblik terena (Geldndeform) ravnica, s
druge strane brizuljasto podrugje.

2. Njegov teritorij se proteze od istoka prema zapadu, duZina prostranosti
(Ausdehnung) iznosi 1/2 ure obi¢noga konjskoga hoda; isto je §to se tice
Sirine prostranosti od juga prema sjeveru.

3. Selo je udaljeno od

Novoga Grada 2 ure pise
Csakanya 5 uri pise
Solunka 4 ure pise
Pinkafelda 6 uri pise
Rohicsany-a 12 uru pise
Szentgrotha 12 uru pise
(Gerersdorf)

Neuhausa 1 dan hoda

(am Klausenbach)

8. Komentiranje urbarov od 1770. do 1841. ljeta

Istrazivanje praocev (Ahnenforschung)

Iako urbari nisu u prvom redu prikladni (geeignet) da se mnapravi
genealosko razvojno stablo, ipak nam se je ugodalo skupa s rodoslovljem
doti¢nih prezimen (Ahnentafel) rekonstruirati slijedeéu liniju odnosno jed-
nu od Herczegovih gran: (str51)

9. Pinkovska imena poljane (Flur- und Riednamen)

Nauka, ka se bavi znac¢enjem i ishajanjem imen mjesta, zove se topono-
mastika. Vrlo zanimljiva su imena za lapte, polja, sinokose i gore, kako su je
nazivali nasi stari. Ta takozvana imena poljane dostala su nazive po mjestu
gde se nahajaju, po obiteljskoj ili perSonskoj pripadnosti (Mujrova draga),
po biljnom svitu (Borje) ili pro reljefu (Na ravnici).

Bit ¢ée i takovih, ki su jur nazivani pred dolaskom Hrvatov. Iskréeno
zemlji$¢e nekoga lapta nazivamo ,,Na kréi”. (str.57)

10. Seoski Zivot i pripetenja potkraj prosloga stoljeéa i u 1. polovici 20. sto-
ljeéa

Po ukidanju kmetstva (Bauernbefreiung) sredinom 19. stolje¢a dogadjala
su se u na¥em selu i u vezi s njim zanimljiva pripetenja, od kih je nekoliko
dir. Franjo Kollarits opisao u seoskoj i $kolskoj kroniki.

O samomu ukidanju kmetstva pide slijedeée: Stoprv ljeto 1848. je dopri-
milo konac tomu nepovoljnomu stanju i potpunu slobodu za seoske ljude i
njevu neodvisnost od svemoénoga zemljoposjednika. Vrijeda potom, 1859.
ljeta, izvrsilo se je u Pinkovcu razmirenje svih parcelov (svega zemljis¢a), a
1866. ljeta je bila prva komasacija.

Cemerni Casi

Od starih stanovnikov je sastavlja¢ kronike doznao, da su bili ¢asi potkraj
prosloga stoljeéa jako ¢emerni. Ditiéi su lovili uzlom (Schlinge) zece i proda-
vali je za otprilike 80 krajcarov, da bi mogli pojti na tan¢enu zabavu. Isto
tako su krali i soplohe. Najpoznatiji takov kradljivac u pedeseti i Sezdeseti
ljeti prosloga stoljeca je bio neki Strobl, ki je imao silne tjelovne moéi. Ta je
bio u stanju nositi sam debelo borovno stablo, ko nekoliko muzi nije moglo
zdignuti. Vlasnik solunacke gore i sama oblast (Behérde) su bili nemoéni
protiv toga ¢lovika. Prizenio se je u nase selo i Zivio s njegovom familijom u
samodi, tako da nije imao kontakta s ostalimi stanovniki. Ovi su ga i vjero-
vatno obajali, jer su se ga bojali.

Skromne Zivotne prilike

Prem skromnih prilik potkraj prosloga stolje¢a bilo je familijov, ke su
imale od 12 do 17 kotrigov u stanu. Odrasli su spavali svi skupa u jednoj
hizZi, a dica u §tali.

Do 1880. ljeta je jedva negdo od seoskih stanovnikov poznavao cukor.
Ako bi tobra¢ ipak Zeljio kupiti jednu kilu toga slasnoga uZivanja (GenuB-
mittel), morao bi zato tajedan dan dugo djelati.

Zanimljivo je pripetenje, po kom su pinkovske Zene po prvi put upoznale
kavu: Urar Leopold Richter iz GieBhiibla kod Beca priselio se je sa svojom
sestrom u Pinkovac. Kod spomenute Zene je neka seoska seljakinja vidila ne-
ko éudno pilo. ,,To nije bilo niti juha, niti mliko”, povidala je potom svojim
druzicam. Mimo toga, sestra urara se je 1853. ljeta udala za prvoga diplomi-
ranoga seoskoga uditelja (Kotrosic).

Slabe Zetve

Sto se ti¢e nerodic (MiBernten) &itamo u kroniki, da je takovih bilo gusto-
krat. Polig nie su neki seliaki u to vrime davali za jedan hlib kruha cijeli la-



54). Tako jako se je moralo §parati u selu, da se jo¥ i klalo nije. Cuda famili-
jov se je u zimski miseci hranilo kruhom, juhom od zelja i krumpiri (str.
56/57). Potkraj profloga stoljeca je skoro svaki odraséeni muz bio trgovacs
blagom (Viehhindler). Na ta nadin si je uz poljodjelstvo malo dodatno
zasluzivao. Jedan od tih trgoveev (Jakov Mercsanits) je bio tako sikan, da je
jos i obogatio. Hvalio se je, da ve¢ nikada neée morati djelati i trpiti glad.
Ali jedno¢ je u pijanosti dospio tolovajem u ruke, ki su ga oslobodili njegovo-
ga bogatstva.

Veliki glad je bio za vrime 1. svitskoga boja i dojduéega ljeta zatim (str.
73/74). Vlasti (Behérden) su bile silovane, da rekviriraju (privrimeno po-
zimlju imanje privathnih person).

Prije svega su 7ene pokuSavale nagomilovati (horten) i potom skrivati hra-
nu, da ju Zandari ne najdu. Moglo se je dogadjati, da je sam birov morao ho-
diti s njimi i opominjati ljude, da naprikdaju to §to su shranili.

Posljedica pomanjkanja hrane (Lebensmittelknappheit) je bila, da se ra-
cioniraju muka, cukor, sol i petroleum. U neki familija je glad bio tako
straSan, da su Zene k muki pomisale jo$ i piljenice.

,, HAMSTRANJE® (Hamstern) je u to vrime bilo nesto disto normalnoga.
To je neki nac¢in nagomilovanja hrane trgovanjem i minjanjem.
Najsiromasniji su bili oni, ki su si morali za lihvarske ¢inZe (Wucherzinzen)
posuditi pineze..

Gradjenje hiZ

Oko 1860. ljeta su bili svi stani od driva. Do 1890. ljeta su jedino stara
crikva, stara $kola (hizni broj 62, sadasnji farski dom) i hiza Bendekovits (u
urbaru 1841. ljeta je Bendekovits Ferenc potvrdjen kot birov sela) — hizni
broj 40, izgradjenje od ciglov.

Pri rufenju starih drivenih hiz najdeni su na greda/trami ljetni broji 1741.
i 1773. Na koncu prosloga stoljeéa (zur Jahrhundertwende) poceli su se zida-
ti stani ilovacom. To je bio lakocjen nadin gradjenja i zato se je i u teski casi
po boju tako gradilo. Danas 1987. ljeta stoji jo§ takovih djelomiéno sacanih
(gesatzt) stanov u selu — na primjer hizni broj 171 i 199 itd.

Ali naZalost nimaju veé ta starodavni oblik kako su ga imali stani kot hizni
broj 1 i kuéica Holper, broj 38, ka se je najzadnja srusila.

Seoski krémari

Prva kréma, ka se spominja u urbari, pripada Kati Radakovits. Ova je od
1770. ljeta u Pinkovcu, a od 1788. do 1790. ljeta pelja krému, jer stoji uz ime
— WALDWIRTIN. Bila je HADANOVA, jer je to hizno ime 2 put zapiSeno
uz RADAKOVICSIN Katte (1784 i 1785).

U isto vrime od 1789. do 1795. ljeta registrirana je u urbari i kréma
gospos$éine (Herrschaftswirtshaus).

Je li se ova zadnja imenovana slaZe s tom, ka se u kroniki kot najstarija
gosposéini Pinkovac pripadajuéa spominja, nece se ve¢ moéi izviditi. Po us-
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< ’ TOU | ANILULILIMALI AR ane -~ -— -\ -
lclzstt;rp;lel;a: ;Jide§u\ slijedece up/ute: ‘onde gde su hitnja i ribnjak na livu
stran ceste). o o
Usput redeno, zadnji harendator (Pichter) k'rémev]e bio sam -sebl' najbolji
gost i rasprudio sve svoje imanje skupa sa svojom zenom, ka je bila polag
kronike ,,tanz- und sangeslustig”.

Sli¢no je zavrsio i prije imenovani urar Leopold Richter. Za Yrime n’jeg‘o-
voga boravka u Pinkoveu je bio i krémar. Nazalost je isto r'ad.o i preve¢ pio,
zaduzio se i zato gospodarstveno propao. Njegovo imanje je kupila fam.
Knor (broj 64). 5 o N

Pov(idalo se je, da je i neki Zidov bio neko vrime seoski krémar (}'nzr'n broj
100). Ali muzi su radje isli u kriéansku krému, tako da je Zidov bio silovan
napustiti Pinkovac. ' )

U istoj nodi kad se je iselio, pogorila je ta druga kréma. Premda su potva-
rali Zidova, dokazati zlo¢in mu nigdor nij mogao. ‘ '

Prvi krémar s obrtni¢kom dozvolom (Gewerbeberechtigung od }]e.ta 18590.
u valjanosti) je bio STUBITS Emmerich, predak (Vorfahr) danasnje kréme
— broj 17 (15).

Sezonski i pomoéni djelaci (Saison- und Hilfsa;bej‘;er)

Velike obitelji po broju glav, nezaposlenost, nevolje., teékqée, siromastvo i
glad tirali su seoske ljude u tudjinu, da onde zasluil.l‘]u svoj 1.<ruh. ] ‘

Jur potkraj prosloga stoljeca iskali su si mnogi od njih fi]elo i zaslu.zak valln
u Austriji (Austrija je bila za nje inozemstvo-Ausl/aI.ld) ; ]ervond(? se je moglo
djelati kot tobra¢ u poljodjelstvu i kot pomocni d]te‘lac (Hllfsarbelter)..
Podetkom ovoga stoljeéa proslo je jos veé ljudi u Aust.rl]u, gde su _z'aposlem
dostali i djelatnu knjizicu (Arbeitsbuch). To im je osiguralo kasnije rentu,
ako su mogli dokazati vrime zaposlenja. o

Po ljetu 1922. su si tobradi u poljodjelstvu sve guécej iskali 1f1ash z‘aposle—
nje na marofi/majeri u Dolnjoj Austriji, gde se je bolje zasluzwa%o i gde su
bile humane okolnosti: &lovik se nije gledao za Zivinu, ka se more ishasnova-
tl.Nasuprot tomu su na marofi/majeri u Gradi$éu zvetega ‘sidili g.o.spodari
madjarskoga plemstva (Adel), ki su bili ostri i nehumaﬂl. I?I‘OSIII su od
tobraca u¢inak djela (Arbeitsleistung) i podloznost, a o socijalni odgovorno-
ti prema djeladu nisu nista Zeljili ¢uti.
i IEI)eki §ika:1i i spametni seoski muZi su se trudili, da skupasgra.vu PARTIGE:
(Partien) za djelo na marofi/majeri. Jur po¢etkom 1]etfl poce.h su razgovori
izmed takovoga peljaca (Partiefithrer) ~ tobracev i u;zr?Vlt?l]a
marofa/majera. Ugovori su se potpisevali i ve¢im dijelom su se postivali od
strani poslodaveca (Arbeitgeber).

Prem velike odgovornosti je bio poloZaj tih peljadev dobar. Ako su grupe
bile dosta velike, nisu tribali djelati; imali su bolju placéu, a d(.xviatno su jos
dostajali premiju, jo$ i posebnu premiju, ako je Zetva bila odli¢na.
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1925. ljeta je neka veca pinkovska grupa bila zaposlena u Cindrofu. Nje
pelja¢ je bio nadareni guslar Johann Stubits (otac farnika dra Stubitsa). On-
de je dosao u kontakt s ondesnjimi muzikasi i s kapelnikom F ranjem Bencza-
kom. To ga je poticalo nagovoriti tovaruse-djelade, da s njim skupa uteme-
lju kapelu. Benczak im je priskrbio instrumente i nje poduc¢avao na veder i
po nedilja. Kad su se muzikasi u jesen vratili u Pinkovac, svetaéno su je pri-
mili seoski stanovniki.

' Pod peljanjem Johanna Stubitsa usavriavala se ta limena glazba i dostig-
nula lipe uspjehe.

Sezonski djeladi, ki su se vratili u jesen u selo, doprimili su uz pinez i mno-
go stranjskoga u domacu kulturu i tradiciju.

Kollarits pise slijedece:

Tudjina skriva za nage mlade djelaée uvijek neke pogibeli. Ki-ta od njih
nosi samo vanjske i lodeste pravice u svoju domovinu, a ima i takovih, ki se
vracaju bez kulture; zato i ne pasu veé u mirnu sredinu i zdravu okolicu do-
mace grude. Ali neki su sigurno donesli i napredne ideje u nase selo,

Pinkovski MAJER

Za pinkovski majer se ne zna to¢no kada se je izgradio.

U kroniki ¢itamo o njemu, da je s jedne strane presao od novogradackih
grofov u posjed solunadkih, a s druge strane, da je Batthyany posjedovao
majer do 1870/1875. ljeta. Stoprv potom su posjedniki bili privatniki, od kih
¢emo i neke nabrojiti.

Ako prva pretpostavka (Annahme) odgovara istini, onda se more s tim
racunati, da su zgora imenovani plemiéi pojerbali i soluna¢ku goru,

Doslovno donasamo posjednike, ki su nabrojeni u kroniki. Nazalost nije
jasno ki je koga naslijedio, a i pisanje imen neée biti uvijek bez prigovora
(einwandfrei):

I Graf Batthyany II Graf Batthyany
Geht Neumann
Schmalz Vaseck
Klics und Schulz Stippitsch
Graf Karolyi Gott
Vecseyi Schmalz
Graf Zichy Kumpal
Kumpal Wilczey
Griin Heroy

Karoly
Stulz/Strelz

Od ovih gospodarov istie se osobito Schmalz, ki je oko 1890. ljeta dogao u
Pinkovac. On je razumio, kako se mora gospodariti i modernizirati poljo-
djelstvo. Na primjer je dao pumpom dizati vodu iz zdenca i direktno ju dao

noliati Lrnmr nisra 11 SFala NTiamasrame fodaffabiooman o __ 4 . _ 3+

(Windmiihle) i ribnjak, ki je polag kronike zniéen prelomom oblaka (Wol-
kenbruch).

Kopati za ugljenom je takaj bila Schmalzerova ideja. Samo se nije isplati-
lo investirati u ta projekt, jer je vridnost ugljena bila preslaba.

Nadalje pise u kroniki, da su gospodari majera u ljetu 1907/1908. i 1912.
prodavali dio grunta stanovnikom Fidesa. Samo jedan jedini Pinkovéan —
Matthias Herczeg — je bio u stanju kupiti 20 jutar zemljiséa.

Stoprv po boju u dvajseti ljeti su na$i ljudi uz Miskare, Novogorce,
Fides¢are i druge pokupovali veliki dio majerskoga grunta.

Iseljenje u prekomorje (Ubersee)

Veliki dio prekomorskih ,,binguncev” iselio se je zbog toga, sto ovde nije
imao sigurnu egzistenciju. U prvom redu su to bili mladi ljudi, ke su tirali
nezaposlenost, glad, ali i znatiZeljnost i pustolovina u nepoznatu novu do-
movinu.

Iseljivanje je pocelo na izmaku stolje¢a. Od 1902. ljeta poceto vjerovatno
do 1. svitskoga boja prodlo je u Sjedinjene Americ¢ke Drzave (USA) 128 ljudi,
a u Kanadu 21 persona. Koliko ih je otputovalo u Juznu Ameriku, Kollarits
nije to¢no doznao. Dva pustolovci - Radakovits Josef i Viktor (Linclinovi)
dosli su po kratkom ¢asu iz JuZzne Amerike opet najzad i pokusavali izgraditi
novu egzistenciju.

Na jednom drugom mjestu u kroniki pise bivsi pinkovski direktor, da se je
izmed dvih bojev iselilo cca 70 mladih ljudi.

Kollyju Knoru, jednomu od tih ,,amerikanskih” domorocev, ki su na-
zadnje prosli, éemo posvetiti malo viSe prostora, jer si je to zasluZio kot pin-
kovski ,,konzul” u Chicagi:

Kolly Knor rodio se je 1921. ljeta u Pinkovcu kot najmladje od devetero
dice seljakom Julijani i Mikuli Knor. Jur kot mlad di¢ak izgubio je svoju
majku i sestre njegove preuzele su majéino mjesto. Po boju, §to ga je preba-
vio na frontu, stupio je u sluzbu javne sigurnosti kot policajac.

1955. ljeta odselio se je K. Knor kot i mnogi drugi nasi domoroci u daleku
Ameriku u koj si je nasao novu domovinu. Poslovao je kot konobar u hotelu
Pick Congress skoro 30 ljet dugo, a uz svoj posao nastao je povjerenikom
gradidé¢anskih iseljenikov u Chicagi. Nemoguce je u par redov nabrojiti sve
njegove zasluge za pinkovske i druge domoroce hrvatskoga i nimskoga jezi-
ka.Najprije triba istaknuti njegovo pionirsko djelo na sektoru zajednice
,,Burgenlidndische Gemeinschaft”. Svojim zalaganjem, angazmanom i tru-
dom obratio je paznju na sebe i postao peljadem te organizacije. Za ovo
drustvo se je toliko aldovao i neumorno djelao, da je tesko obolio. Stoprv
sréeni infarkt je bio uzrok, da je napustio peljajuc¢u funkeiju spomenute za-
jednice. Kot peljaé¢ zajednice ,,BG” imao je priliku upoznati mnoge liénosti i
velikane javnoga Zivota Chicage.

Spomenuti se svakako mora njegova gostoljubivost i njegove sposobnosti
kot organizator i peljaé. Ova karakteristi¢na svojstva pokazao je svaki put



Njeg9v al}gaiman prilikom pohoda biskupa ddra Stefana Laszla (okt.
19?5.).1. neklh_duhovnikov vridno istaknuti. Pokidob su se gosti iz Gradisc¢a
smijestili u ,,njegovom” hotelu bio je biskupu i drugim ,,prvi podvarac”.

Glavnu/ulogu je igrao i pri Austrijanski dani, ki su se redovito odrzavali
pred BoZidi. Bio je odgovoran za predstave prilikom tih svedevanj i odgovo-
ran za nakindenje tipi¢noga austrijanskoga boZiénoga driva. U ovoj funkciji
socijalnoga kluba Austrijancev djelao je poZrtvovno do svoje smrti.

O oyakovi dogodjaji je Kolly Knor svenek slao prinose za HN za ke je pi-
sao u inozemstvu kot amerikanski hrvatski ,,korespondent”. Skrbio se je za
hrva?gku Stampu i raspadavao kalendare, Casopise i druga izdanja
gradiS¢éanskih Hrvatov. Iz ljubavi prema svojoj braéi i prema staromu kraju
redovito je pohadjao rodjake u Pinkoveu i u Be¢u. Prilikom pohoda u ljetL;
1975. ispunio si je Kolly Knor svoj zagovor, $to ga je obe¢ao Bogu u teSkom
betegu. Darovao je naime pinkovskoj crikvi, posveéena sv. Jozefu, statuu
Ll.ll'.dske Divice. Tim velikodusnim darom polipsao je ov veliki po§7tovate1j
Divice Marije nas Bozji stan u svojem domacem selu, ki ¢e nas i nase potom-
ce spominjati na pokojnoga.

U vpet.ak, 23.12.1983. ljeta ¢uli smo zadnji put njegov glas u radio-emisiji
,,Na§1 Ljudi”. Govorio je o zbivanji i dogodjaji hrvatske enklave (jezi¢ne
manjine) u dalekoj Ameriki u Chikagi i o boZiéni obicaji.
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a) Oko 1850. ljeta je bika smrtno naranio seoskoga suca Radakovica. Pritis-
nuo ga je na zid. a potom nabo (aufspieBen).

b) Jednod je morao neki seljak skupa s njegovim zetom voziti voz sijena u So-
lunak. Na putu tamo je nje ulovila straina mecéava, a posljedica toga je
bila, da su na tragi¢an nacin poginuli. Kad su je nekoliko dan kasnije
nagli, drzali su se objamjeno (umarmt). Vjerovatno su se kanili spasiti tje-
lovnom toplinom.

¢) 1900. ljeta je strijela ubila neku gospu HERCZEG (hizni broj 1), ka se je
pri nevrimenu nalazila na polju. Sirota je iskala obrambu pod hrastom,
$to je bilo za nju smrtonosno.

d) 1909. ljeta je nemilosrdno strasna, jalna smrt pokosila 65 dice, ka su umr-
la u epidemiji difterije (Diphterie). Bilo je hiz, u ki su lezali jo$ i po dva
mrtvaci u lijesu.

e) 26. 2.1933. ljeta polj ala se je vruéim ¢ajem kéi cipelara Stefana Holpera.
Skolarica Olga se je tom prilikom tako j ako popalila, da je umrla na posli-
jedica tih spalivanj (Verbrennungen).

f) Na mesopust 1935. ljeta upalo je dvoljetno dite Monika Hajszan u kaf s
vruéom vodom. I ona je umrla nakon te nesrice.

g) U januaru 1934. ljeta skodila je Maria Kulovits u zdenac i zatopila se.

h) 7. 6.1935. ljeta zatopio se je seljak Ladislaus Czitkovits u svojem zden-
cu. Imao je pravicu siditi na rubu zdenca. Vjerovatno je na tu nesri¢nu
nedilju zadrimao i pao u dibinu.

Ognii
Sto se tice katastrofov, uzrokovane kroz oganj, &itamo u $kolskoj kroniki o
slijededi slucaji: )

1) U ljetu 1925. na nedilju buknuo je oganj u gori, ki je unistio 40 jutar te
$ume.

2) Na Duhe 1911. ljeta je veliki ogan; spalio (eindschern) 12 imanj (Anwe-
sen). Zato §to je puhao silni vjetar, doglo je do tako velike katastrofe. Po-
lig kronista fuzali su se di¢aki po Kozlici (Strohtriste) doli. Jedan od njih
je izgubio svoj noz. Kad ga nisuu mogli najti uzgali su na tlu rastrkanu sla-
mu. Stoprv na smrtnoj stelji priznala je staramajka, da zapravo ona ima
glavnu krivicu te katastrofe, jer je di¢akom dala sviéice.

3) 8. 8.1921. ljeta pogorilo je stanje hizni broj 110. Ista hiza je 10 ljet kas-
nije ponovno bila plinj plamena.

4) 3. 7.1928. udrila je strijela u stan hizni broj 156. Gospodarica Maria
Herczeg i nje nima kéi, ka se je bila naslanjala na Zeljezne dijele Sporeta,
pogodjene su od strijele. Dok su materu spasili, umrla je divojka, iako je
vraditelj nadinjio pokusaj ozivljenja (Wiederbelebungsversuche). Nesrié-
ni stan, ki je tom prilikom pogorio, bio je jo§ dvaput plinj plamenov.
( 9. 3.1942. i pol ljeta kasnije).
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5) U ljeti 1930. pogorilo je imanje zidarskoga majstora Stefana Hajszana, a
1934. ljeta imanje njegovoga brata Ignaca.

6) 30.10.1930. ljeta unistio je oganj stanje brace Johanna i Lorenca Mercsa-
nits. Dicu Lorenca spasili su kroz oblok.

Skolstvo

Pinkovskim gkolstvom bavio se je Franz Bertha, bivsi seoski uéitelj, u svo-
jem domacem djelu.* Podatke o prvi pripetenji u vezi sa $kolniki davali su
mu seoski stanovniki. Zato moramo biti malo oprezni (vorsichtig), jer se ne
more sve ono dokazati, §to smo preuzeli od Berthe.

Od Ivana Karalla, bogoslova iz Velikoga Boristofa, doznali smo za prvo-
1ga Skolnika sela — Antona Kotrisida, ki je boravio kod nas od 1849.—1852.
jeta.

Za njim je dosao Franz Gludovacz iz Madjarske, a sluzbovao je cca 10
liet. Prva opéinska gkola je bila smijeséena u stanju hizni broj 61. Zato $to je
to bio driveni i nezdravi stan zgradjena je 1860. ljeta nova $kola.

Od 1864. do 1866. ljeta je polig Ivana Karalla Jure Veikovics skoinik. a
potom Ivan Iletié.

1872. je ponovo Franz Gludovacz namjescen u nasem selu — do 1894. lje-

ta. Onda se je priselio Tomas Zvonarié, ki je bio samo kratko u Pinkoveu (od
1894—1895.)

Potom je od Berthe zabiljezen neki Wilczelski iz Koljnofa, ki je takaj samo
2 ljeta sluzbovao (od 1895—1897).

Koljnofskoga skolnika je naslijedio Ribarich. Ov je bio nesto duglje u selu
— do 1905. ljeta. Kod Berthe ¢itamo, da je usput bio i seljak, a kad je napu-
stio Pinkovac, morali su mu njegovo imanje naklasti na sedmero kol.

Slijedeéi uditelj s imenom Trapp bio je pred tim mornarski kapitan. Za
vrime putovanja po vodi je obetezao na Zivci, $to je bio i uzrok, da jepo 2ili
3 ljeti u Pinkoveu umro. Kot jedini $kolnik pokopan je na seoskom cimitoru
sv. Jozefa.

Oko 1907. ljeta dosao je Csupor. On nije znao hrvatski i zato je selo po 2
ljeti opet napustio. Razumljivo je, da je za vrime njegovoga djelovanja us-
pjeh uénje bio slab.

Naslijedio ga je Pasternak, ki je takaj govorio madjarski. Ali ov je bio vo-
ljan, da uéi hrvatski i tako je ostao do prvoga svitskoga boja (1914). S njim
skupa dogla je i jedna uéiteljica, ka se je za njega 1911. ljeta udala.

Za vrime Pasternakovoga poslovanja pohadjali su slijedeéi gkolari i
Skolarice 1913/14 ljeta® pinkovsku $kolu: (str. 205—207)

Vjerovatno je Pasternak pred kraj $kolskoga ljeta napustio selo, jer
svidodzbe su potpisali Kuntar Joszef i Csany i Bertalan, 2 $kolniki, ke Bertha

Sigurno su ovi zgora spomenuti $kolari i gkolarice jur pohadjﬁli novu
skolu, ka se je 1910. ljeta zgradila. U vezi s ovom novom $kolom ¢itamo u
skolskoj i seoskoj kroniki zanimljivo pripetenje.3 . -

Schmalz, u to vrime posjednik majera obeéao je, da ée dati izgraditi novu
$kolu, ako dostane lov na pinkovskom hataru. Tu ponudu je birov odbio, za-
to §to si ga je krémar ,,kupio”. o o

Tako je opéina bila prisiljena 1910. ljeta na javne stroske izgraditi skolu
za 12000 forintov. Usput redeno zgora imenovani Schmalz dobio j'e pravo na
lov u Novoj Gori. Za uzvratni uéinak (Gegenleistung) dao je zgraditi
farof(!).

Du(g)a ljeta podudavala je uditeljica Perusi¢, na ku se jos ljudi sela dobro
spominjaju. '

Tadasnji vladari hotili su stanovnike danasnjega Gradis¢a svom §110m
madjarizirati. Dica su se u $koli samo madjarski smila razgovarati. Al/l zato
$to nisu dobro znala, je u $koli bilo u pauzi tiho. Tako su se dica uopée nek
malo u $koli naudila.

Polozaj $kolstva obrnuo se je, kad je Gradis¢e pripalo Austriji.

Obiteljsko datum hizni .
ime ime rodjenja otac broj stupanj
BAUER Karol 27. 10. 1901 Janos 36 III.
BOJSICS Agnes 05. 11. 1901 Ignaz 70 II.
GLUDOVACZ Karoly 20. 10. 1901 Ferenc 13 1L
GLUDOVACZ Florian 03. 05. 1905 Ferenz 13 1L
GLUDOVACZ Rosa 21. 05. 1903 Ferenz 13 1II.
GOLD Roza 05. 09. 1903 Andras 107 I
GOLD Matilda 10. 03. 1903 Matthias 14 1II.
GOLD Adel(a) 18. 12. 1904 II.
HAJSZAN Gaspar 03. 01. 1905 Ignac I1.
HAJSZAN Gergely 03. 05. 1902 Ignac 121 1L
HAJSZAN Istvan 02. 02. 1903 Miklos 109 II.
HAJSZAN Karoly 04. 11. 1904 Mihaly 113 1L
HAJSZAN Anna 10. 07. 1902 Bertalan 74 11
HAJSZAN Apollonia 09. 02. 1902 Janos 53  III.
HAJSZAN Erzsebet  02. 06. 1904 Janos 53 1II.
HAJSZAN Gizella 14. 05. 1904 Ignac 121 1II.
HAJSZAN Roza 27. 08. 1903 Ferenc 27 1L
HAJSZAN Andras 23. 11. 1901 Jozsef 105 II.
HAJSZAN Juliana 23. 12. 1901 Ferenc 97
HAJSZAN Peter
HERCZEG Margit 07. 06. 1902 Joszef 156  III.
HERCZEG Julianna  16. 02. 1903 Mihaly 85 III.
HERCZEG Erné 11. 01. 1904 Joszef 47  IIL
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HOLPER
IVANGSICS
JANDRISICS
JANDRISICS
JANDRISICS
JANDRISICS
JANDRISICS
JANDRISICS
JANDRISICS
JANDRISICS
JANDRISICS
JANDRISICS
JANDRISICS
JANDRISICS
KAPPEL
KAPPEL
KNOR

KNOR

KNOR
KONRAD
KOPITAR
KULOVICS
KULOVICS
MERCSANICS
MERCSANICS
NOVAKOVICS
NOVAKOVICS
NOVOSZEL
NOVOSZEL
OBOJKOVITS
OBOJKOVITS
RADAKOVICS
RADAKOVICS
RADAKOVICS
RADAKOVICS
RADAKOVICS
RADAKOVICS
RADAKOVICS
RADAKOVICS
RADAKOVICS
RADAKOVICS
RADAKOVICS
RADAKOVICS
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Brigitta
Roman
Angela
Josef
Antal
David
Lajos
Resza
Szilveszter
Vilma
Borbala
Cecilia
Magdalena
Ferenc
Maria
Adolf
Ferenc
Veronika
Justina
Raimund
Lukas
Szilvester
Ferenc
Gizella
Ferenz
Viktoria
Matilda
Marta
Stefan
Gustav
Kristina
Rosa
Mihaly
Angela
Paskal
Ignac
Ede
Vince
Peter
Julian
Janos
Bodog
Margit

20.
25.
26.
28.
12.
23.
22,
03.
31.
27.
01.
04.
26.
30.
03.
25.
02.
07.
30.
01.
14.
31.
04.
02.
30.
20.
29.
31.
14.
01.
19.
30.
02.
23.

09.
10.
25.
06.
11.
13.
22,

10.
04.
06.
06.
07.
11.
02.

09.
02.
02.
02.
06.
12.
08.
10.
12.
05.
12.
11.
05.
11.
09.
11.
10.
11.
09.
09.
10.
12.
07.
10.
12.
12.
03.
07.
11.
05.
10.
05.
09.
05.

1904
1903
1902
1903
1904
1904
1903
1904
1902
1905
1903
1902
1904
1902
1902
1904
1901
1901
1903
1903
1901
1901
1903
1902
1902
1903
1903
1902
1901
1902
1901
1905
1902
1902

1903
1901
1903
1902
1905
1902
1904
1903

J veassaas ~
Tomas
Mathias
Stefan
Ignac
Janos
Istvan
Janos ...
Lukacs
Janos
Ignac
Ferenc
Markus
Istvan
Lukas
Ferenc
Ferenc
Mathias
Miklos
Ignac
Mihaly
Lukas
Georg
Ferenc
Janos
Mark(us)
Albert
Ferenc
Ferenc
Stefan
Stefan
Janos
Ignac
Mihaly
Antal
Jozsef
Ferenc
Andras
Ignac
Ferenc
Peter
Janos
Ferenc
Janos

avu

38
78
84
28
23
52
87
54
25
28
29
154
84
54
59
59
32
16
16
146
86
20
75
114
26
49
152
81
45

93
40
132
21

80
100
102

101
155
71

xa.

II

II1.
IV.
II1.

II.
II.

III.

IT

II.

IT

III.
III.
I1I.
I11.

II.
IT.

Iv.
111.
I11.
III.
III.
II1.

II

III.
III.
III.

11

I1I.
I11.

II.

Iv.

IT.

I11.
II1.
III.
II1.
III.
III.

II.
IT.
II.
II:
II.

LU LALRCA

Marta 17,01 1902 Ignacne 111  IIL

DL L UDILIWO

SZTUBICS

SZTUBICS Janos 922. 11. 1901 Miklos 17 1L
SZTUBICS Paul 924. 06. 1904 Miklos 17 1L
SZTUBICS Maria 05. 07. 1905 Imrene 17 1II.
SZTUBICS Isidor 10. 01. 1905 Andras 31 II.
TANCZOS Kreszencia 03. 06. 1902 Ferenc 135  III.
WAGNER Florian 30. 04. 1902 Joszef 4 IIL
WAGNER Gizella 05. 04. 1903 Lorinc 127 1I.
WIESLER Alajos 17. 09. 1901 Ferenc 83 IIIL.
ZVITKOVITS Gustav 03. 09. 1903 Georg 112 IIL.
ZVITKOVITS Katalin 929, 11. 1902 Jozsef 137 III.
ZVITKOVITS. Illes 93. 07. 1903 Laszlo 144 1II.

Dica su morala osam ljet u $kolu hoditi, sto roditeljem nij bilo pravo, ar su
tako zgubili male djelace. Dica su uopée morala jako djelati. Mnogi di¢aki i
diviice su si morali svoju opravu i kruh po seli u okolici zasluziti. Na protu-
Jiée je htilo do dvadeset dice projti na sluzbu. Skolska stolica prosila je ko-
tarski skolski savjet, da bi se od 10 do 3 popodne poduéavalo. Tako bi mogla
dica pred gkolom i jos po gkoli krave pasti. Skolovanje nisu ljudi tako vazno

drzali kako danas.

Podudavanie nij bilo za uditelje lako i uspjesno, jer je sidilo oko 80 dice u

razredu.
U gkolskom ljetu 1929/30 nast

mo dva razredi. Podu¢avanje se
Austrija ljeta 1938. pripala Nimskoj,
hrvatski jezik i vjeronauk u skoli. Crikv

Pinkovcu.

ala je $kola trorazredna, premda su bili sa-
je minjalo med dopodne i popodne. Kad je
prestalo se je vrijeda poducavati
ene $kole pripale su vladi, tako i u

e $kola onda Setverorazredno u samo dvi razre-
ajem $kole jako nezadovoljno. Opéina u stare
je imala nakanu novu gkolu izgraditi.

Po drugom boju peljala se j
di. Ugiteljstvo je bilo s poloz
¢kole nit nije investirala, jer

1950. ljeta je pocela gradnja nove gkole. Stanovniki su pomagali, kako su
nek mogli.

1953. ljeta je bila nova gkola gotova, i se moglo u pet razredov
podudavati. Sada su bili problemi manjkanja mjesta rijeseni.

U zimskoj dobi Skolovali su se junaki i divojke u poljodijelskoj 8koli, ka se je
smjestila u 0snovnoj gkoli.

Polozaj 8kole se je u zad
ljet u $kolu hoditi. Obavezno i
u Sv. Mihalj. Za opstanak hrvat
ko se hrvatski jezik u glavnoj skoli poducava. Dica po
nimski jezik govoriti.

njem vrimenu jako preminio. Dica moraju devet
du po Zetiri ljeti osnovne gkole u glavnu skolu

ske narodnosti ova situacija nij najbolja, ia-
¢nu med sobom u selu

207



misanin nistav, tako da slabo govoru hrvatski jezik.

Neka dica samo veé¢ nimgki govoru.

. Sve ufanje lezi u ¢uvarnici, ka se pelja jos dvojezi¢no. Tako se more pak u
skoli dalje graditi na temelju, da se ne izgubi hrvatska ri¢ u Pinkovcf

Od skolnikov si osebujno jedan zagluzuje, da ga istaknemo — dir. F r.an‘o
Kollarits. To §to je on za vrime svoga poslovanja udinio za nase selo ‘ne moie
se dosta cijeniti. Uz odgojivanje dice na3ao je vrimena, da se anéaiira na
kulturnom, socijalnom i crikvenom polju. ,

Osgbito sastavljenje seoske i $kolske kronike stalo ga je ¢uda vrime
energ'lje i Skodilo njegovomu zdravlju. Kad bi se bio éuvao (schonen) ILla’
gao bi jos b_iti .rvned nami i svecevati s nami pinkovsko promaknuce (Bef,érdz:
rung) za sajmiS¢e. U spomen na njegovo djelovanje u Pinkoveu otiskat éemo
ovde njegov ¢lanak, koga je napisao za kalendar ,,Gradisée” 1954. ljeta.

Iz povijesti Pinkovca

3 Pinkovac, sridnjez selo s 1.055 dus, lezi kraj velikoga javnoga prometa i
;;VOE:S u nct)vograc.la'ckom kf)tzjlru. Kad putnik krene pogled iz glavne ceste na
USI])(a g;lsti rgzl,j ;/121 Su iaeléuila od‘veé n(leg dvih killometarov nekoliko stanov.
: a vnim poljem u selo. Veéina stanov sela leZi
rastrkano u dolini na obadvi strane kroz selo tedeéega potok elenim
travniki kot i nizbrig i uz lozu.Ova se dori ot . a’med Zelen'lml
selu sliku kakovoga ljetovaliséa. Nevjeru]';?l ng; T(f)rgift:)s}?izlr? 1(30 Sella'1 i
tako kra'snu i divnu okolinu kot Pinkovac. ' ’ ¢ e
kuirg\sliriffrrlgva,k ulkoj .je. ime Pinkovca zabiljeZeno, je darovnica (Schen-
sungsuriur 1i)zsrak]a Sigismunda — Pevtru, Cheh de Léva, sinu Ladislava de
de Le"]a] cn 14 , 1ot nagrada za zasluske u boju proti Husitov. Petar Cheh
oo Teva dob o je polag te. isprave grad Giissing kot i 44 opéine, a med njimi i
: - U imenovanoj ispravi glasi ime sela ,,Ujfalu”-(Wyfalu). Drugih
ispravov iz svt?r]lh vrimen se ne nahadja. Ali da je povijest sela za mn(z()g
Zt:lg:ti éslxlfllcli(;]?étnalrgzr’;ajlgle‘nje noveev iz dobe Keltov po poljodelcu Luki Bg;
: u . Pri oranju izorao je ov selj j j
f, ;ednolm l?rnegom posudom ne]§t0 vise 0<]i 200 sre]ke)lfnrjl:l:c:’\(f).] ?/n;(,}f (Ii)lt(;l (f\?i]lfilz)o
ac nalazi se danas u Zemaljskom muzeju u Zelj imljivo j ,
slike na novei kazu kip F ilipa{ Macedonsk]oga.Z(;Jgszsr\l/?(rirtl).éiza(lir;uzl]lyolg?,kda
Va([:I s(’;arg n/aselbina ili prolazno mjesto za razli¢ne narode’ o
ojducnosti se ime sela malo preminjuje. Pola jige 7
}1re<'iovr.1'e porezne knjige — iz ljeta 1582]. ]zove segséig]lgeKi’égi%eztl?ﬁ?’ P_
istoj kn]lgl ljeta 1608. ,,Gyetnipach”, opet kasnije , Gyett’ténpach”p— Pi 'k :
vecz — P{nkocz, ljeta 1773. Giedenbach, a u ljetu i808. Binkenbach’l’n V? ,
b1. vd'oha‘ld]alo od ri¢i ,,Pinkavecz”. Ovo ime se je Vrije’cia zgubilo P’IS "
mlSl]?Tl]a profesora Steinhausera dobilo je selo svoje ime po ovdeﬁnjer'n (())tig
ku ,,Elpka:’, ki se je pred doselenjem Hrvatov zvao ,,giitenpach™ ili uiten
;')ach . Pocetkom ovoga stoljeca bilo je pokusov, da se dosadagnje m’;.%l'arsk(;
ime ..Pinkocz” prominji na ,.Sipkapatak™. Ali iz ovoga nij nastalo niétll. Na-
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morali sva sela NOVOZradske gUSPUSULLIL ZDUY, HOPULLLULY Uy Ve propr=es=sy = 3 -
bio polag knjige ,,Regestum”. ..,,Gyetnipach” samo jedan dvor (Stan-Hof).
Od ovoga vrimena se u isprava naselbine Nova Gora i Pinkovac posebno
imenuju. Je li su kada ove dvi naselbine skupa stale, ne more se danas doka-
sati. Razliéna imena obitelji iz obadvih sel protivno svido¢u. Ki narod je
prije doselenja Hrvatov u Pinkoveu #ivio, se isto ne more ustanoviti. ,,Ujfa-
lu” je madjarsko ime (ri€), ,,Giittenbach” nimgkoga izvora. Svakako morali
su se niméki stanovniki po.¢asu s Hrvati asimilirati ili su izumrli.

Hrvati morali su se stoprv poslije ljeta 1533. u Pinkovcu naseliti. U ljetu
1525-0ga dobio je ondasnji gospodar grada Novi Grad Franjo pl. Batthyany
od kralja Ludovika II. dozvolu, da more na svoja imanja iz svojih hrvatskih
posjedstav (u Hrvatskoj) Jjude naseliti. Ovo naselivanje iz hrvatskoga kraja
iz okoline ,,Koprejnice” (Koprivnica?) spada u dobu ljeta 1537—1543. S
drugimi seli ovoga kotara naselio se je i Pinkovac s Hrvati. Vlastelini grada
bili su ne samo gospodari zemlje nego i ¥itka. U &asu bojev i nemirov su svi
za bojnu sluzbu sposobni muZi sela bili pozvani od gospodara grada na obra-
nu grada ili u boj. Dica, Zene i starci ostali su doma bez svake obrane,
izlo¥eni svim strahotam i posljedicam neprij ateljskih napadajov. Kroz mno-
ge boje vlastelinov, kroz necloviéne robotne i pinezne aldove, kroz stalna
napadanja od strani Turkov i otprimljenje stanovnikov u ropstvo su nevolje i
uboitvo kod ostalih stanovnikov strasne mjere postigli. Ali jo§ vedi i gorkiji
aldov éekao je na stanovnike sela Pinkovca.

Poslije doselenja Hrvatov u Pinkovac zadela se je §iriti i u ovi kraji prote-
stantska naime kalvinska viera. Kot i u nimski zemlja valjalo je zato i ovde
nadelo: cuius regio, eius religio!, to je po nadu: ,,koga je vlada, toga i viera!”
Grof Christof Batthyany (1 1570) nastao je kalvinistom i njegov grad bio je
za njegovoga Zivota sredisce kalvinizma. Ali njegova Zena bila je
odusevljena pristasa Martina Luthera. Mnogo svadjali su se pastori ovih sel
medjusobno i med stanovniki vladala je u vierski posli velika nesigurnost.
Ovoj miSalini i tomu neredu u vjerski stvari nacinio je konac Franjo
Nadagdy s tim, da je Sirenje kalvinske viere zabranio. Stoprv ljeta 1630. po-
stao je tadasnji vlasnik i vladar Novoga Grada Adam Batthyany iz politickih
razlogov opet katoli¢anom. Tako su postali naredno i njegovi podaniki opet

katoli¢ani. Ne more se dokazati, ali moguce je, da su polag tadasnjih prisil-
nih prilik i stanovniki Pinkovca privrimeno pristali na jednu od imenovanih
raskolni¢kih vjer, ako nisu htili svoje dobro, dom i rod ostaviti i preseliti se u
krajine jednoga katoli¢anskoga vladara. Pripadnikov kalvinske vjere je da-
nas samo jo$ u Ugarskoj Borti. Mora se napomenuti, da su u ljetu 1664. pri
bitki kod Mogersdorfa (St. Gotthard) proti Turkov pod cesarskim vojsko-
vodjom Montecucculi i Pinkovéani diozeli. Stanovniki sel ove krajine trpili
su mnogo od plinjenja Turkov kot i od nasilnoga haranja ¢etov Thokélyja u
ljetu 1683., komu su se i grofi Draskovi¢ i Batthyany u Novom Gradu

podloziti morali.
U ljetu 1750. posjedovali su podaniki Batthyanyja u Pinkovcu 38 stanov.
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Slijedece obitelji Zivile su onda u Pinkovcu: 15 Radakovié, 7 Hajszan, 4
Knar (Knor), 4 Jandrisi¢, 3 Stubi¢, 2 Muhr, 1 Bensekovié, 1 Herczegovid
(sadasnji Herczeg). Obitelj Radakovié bila je jo§ iz stare domovine ple-
mickoga porijekla i kralj Rudolf II. je priznao ovo i 1.4.1599-oga ljeta pre-
dao je u Pragu braéi Radakoviéem plemiéku povelju (Adelsbrief). Potomci
iste brade drZali i nosili su svoj plemicki naslov do ljeta 1850. Otpis njihove
plemicke povelje nalazi se naredno jo§ dandanas u komitatskom arhivu u
Sambotelu. Jedan Radakovié postao je glasovit ugarski knjizevnik, poznat
pod imenom ,,Vas Gereben”.

Od ljeta 1683-ga do prvoga svitskoga boja ne nahadja se podatkov ili zna-
menitih isprav iz kih bi se moglo §to izvanrednoga u kroniku zabiljeziti. U
lietu 1812. brojilo je selo 425, ljeta 1832. 480 dus. Do ljeta 1847-0ga bilo je
selo Pinkovac pod farom Sv. Mihalj, ko je bilo nekada hrvatsko a od ljeta
1847 do 1946-oga pod Novu Goru. U ljetu 1868-oga doslo je med Novom
Gorom i Pinkovcem do ujedinanja o izvriavanju duznosti prema svojoj fari.
Stanovniki Pinkovca obavezali su se, da ¢edu za obdrzavanje fare u Novoj
Gori treéi dio privozne i ruéne sluzbe (Hand- und Zugdienst) nositi.

Po zapisniku kanonicke vizitacije u ljetu 1812. zgradili su si stanovniki
Pinkovea ljeta 1763. pomoéum gospodara zemlje kapelu, ka je bila posveée-
na na diku sv. Patricija. Na tri dane ljeta sluzila se je u njoj sv. maga: na dan
sv. Patricija, Duhovski ponediljak i na dan sv. Ivana Krstitelja. Dan sv. Pa-
tricija (17. marc) se po tradiciji i dandanas kot najveéi opéinski svetak diéno
i u pokori slavi. Svoj vlastiti cimitor dobilo je selo stoprv u ljetu vizitacije
(1812). Petnaest ljet kasnije povecala se kapela i zgradio turam. Ova mala
crikvica nij mogla veé odgovarati poslije trih generacijov (pokolenj) potribo-
¢am — to je, bila je premala. I novogorska crikva nastala je za obadvoja sela
pretijesna. Zato su se ljeta 1926. stanovniki sela Pinkovca odluéili zgraditi
novu crikvu. Domorodska bra¢a u Ameriki pomogla je i pri ovom djelu pel-
dodavnim prinosom. Ne more se u pojedinom popisati, kako silno velik al-
dov je pridoneslo stanovni¢tvo sela za izgradnju nove crikve, na ku se je
zadnji dug stoprv poslije boja mogao splatiti. Velike zasluge za izgradnju
nove crikve ima i na§ narodni knjizevnik Ignac Horvat, ki je ono vrime bio
farnik Nove Gore i Pinkovca. Crikva je sasvim moderna zgrada. Na
29. 9.1930. je blagoslovljena. Crikveni patron je sv. JoZef hranitelj Jezugev.
U ljetu 1946. zgradili su stanovniki prez svake vanjske pomoéi i farof. Od
ovoga ljeta poceto je Pinkovac posebno dusobrizno mjesto.

Uz crikvu skrbila se je za duhovni i duSevni razvitak naroda najve¢ skola.
Od ljeta 1854-0ga zna se iz isprav za ime prvoga $kolnika s diplomom. To je
bio Franjo Gludovacz. Prva $kola imala je hizni broj 61 i bila je kot svi stani
od driva gradjena. Dica, ka nisu imala u obi¢ni $kamlji mjesta, sidila su na
tlu, ar nije bio razred popodjen, knjigu i pisanke si na koleni drzeé¢. U vrime-
nu od 1860—1865. zgradjena je nova gkola ciglom, ka jog danas stoji. Ovo je
bila uz crikvu prva zidana zgrada u Pinkovcu, ar su svi drugi stani bili od
driva gradjeni. Broj stanovniétva lizao je svako ljeto i bilo je potribno, da se

prostora. Na zalost zidao se je i ovput samo jedan razred, a 1.929. ljet.a je bi'o
potriban jur treéi uéitelj. Ali broj dice se je dizao i je pod b0]e1.n postxga? vi-
sinu od 237. Do zgradjenja nove $kolske zgrade u bojnom vrimenu ve¢ nij
doslo. ' o

Prvi pokus za izgradnju nove $kolske zgrade poslije z:}adn]ega b0]‘ a nije pe-
ljao do uspjeha. Stoprv po nadvladanju raznih poteskoé moglo.se je mlsl}tl i
ufati na postignenje cilja. Pomoéum zemaljske vlade pocelo se ]e'zgl"adnlor.n
pred jesenom 1950. ljeta. Dvi ljeta dugo gradilo se je na toj Vf%hl('O] z‘gravdl.'
Prinos opéine u materijalu i dijelom u pinezu bio je znatan',v 1]ufil privazali
su potribni materijal i rabotili, samo da se ¢im ve¢ pineza pristedi , AT suZna-
li, da se $kola za njihovu dicu gradi. Ukupno dala je zema}I]s'ka Vlad‘a
1,150.000 S pomodéi. Nova gkola je petrazredna sa svimi potribnvxml, pokra]—
nimi prostorijami kot na priliku $kolska kuhinja, hiza za ru¢no djelo za
di¢ake i prskalice kupaone. . .

U gospodarstvenom pogledu je Pinkovac ubogo selo. Ziaml]a slabo rodi,
tako da je vedina obitelji silovana, da si u tudjini i$¢e zasluZak. Syako protu-
liée ostavi treéina stanovnikov selo. Pinkovski poljodjelski djelaci poznat‘l su
zbog svoje marljivosti ne samo u Gradis$éu, nego i u Doln'jozi Austrij.i ovion
kraj Dunaja, gori &a do Ceske granice. Njihova sudbina je ista kot i ptic se-
lic. U prolje¢u ostavu gnjazdo, na jesen vratu se opet domu..

Slabe urodje domaée zemlje silovale su mnoge mlade ljude jur pred nasvt‘u-.
pom ovoga stoljeéa, da ostavu domacu grudu i se iselu u Ameriku. 9nde Zivi
danas okolo 70 iseljenikov iz Pinkovca, to znaéi, da ih je toliko proslo u Novi
svit. Svi su ostali vjerni rodu i domu. Ova nasa bra¢a u Ameriki Pgtpomaga-
la nas je s najveéom snagom pri postignenju razliénih skupnih c11]e?v, l?llo‘to
gradnja crikve, nabavljenje zvonov, elektrifikacija crikve .1td. , kot i oni neiz-
brojni paketi, ke su bra¢a rodjaki u domovini radosno i vzah‘val.mm srcem
prijeli. Mnogi iseljeniki vratili su se opet najzad i doma pr15:.ted1en1m noveem
kupili zemlje i zgradili nova stanja. Mi domaci ne ¢emo nikada zabiti, kqll-
ko pomoéi smo dobili od nase brace u Ameriki i zato se mnogo p}}ta moli u
crikvi ,,Za na$u braéu u tudjini!” kot i ,,Za nase dobrodinitelje!

Gospodarstveni i kulturni napredak sela pokazao se je na.ljjaée poslije
obadvih svitskih bojev, ki su tijelu narodne substancije zavdali gork(.e rane.
U prvom svitskom boju palo je 36 muzi i diti¢ev. Aldovi drt}goga sv1ts.kog'a
boja su do sada za mnogo visi: 53 mrtvi i 26 zgubljenih! Broj teskp ranjenih
nasega sela je prema broju stanovnikov jako visok. Prem svih ovih ald.ovov
kupili su ljudi po prvom boju ovdesnji marof skupa sa zemlj om, ppstavﬂo se
je 1925. ljeta ognjogasno drustvo, (koga osnovatelj bise on‘dasn]l gospodin
$kolnik E. Bencsics) sa 41 kotrigom, ko je uZivalo naokolo v1sokvug'1ed. Prya
motorna Strealjka postala je koncem zadnjega boja aldov tadasn].ll} poslje-
dic. Ali jur ljeta 1949. bilo je drustvo u stanju jur opet nova nab:ewltl. Ist'oga
Jjeta kupio se je novi veliki zvon. U augustu 1950-oga zacelo se je gradnlom
nove gkole, tri misece kasnije elektrificiranjem sela. U jeseni 1952. l]et'a
zavrgila se je gradnja $kole, ljudi su kupili Prik 150 juta.r loze, ka je veéi dio
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Iz ovoga je viditi, da je stanovniétvo sela stedljivo, da se trsi u gospodarst-
venom i kulturnom pogledu napredovati, prem tegkih Zivotnih okolnosti, da
zna ov narod i velike aldove u potriboéi donesti, da se da skupnom moéum i
slogom svaka teskoéa prebaviti. Uz skromni i ubogi Zivot je ov narod svejed-
no vedroga znacaja. rado si zapjeva, svoj dom ljubi i jo§ je u svojoj narodnoj
supstanciji zdrav.
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Prva kapela

Stanovniki Pinkovea — sve katoli¢ani — bili su do 1.847. 1jeFa prlpa(imkx
fare Sv. Mihalj. Fara Sv. Mihalj bila je on¢as hrvatska i imala je hrv7af‘sc§ (iga
dugobriznika. Od ljeta 1847. je Pinkovac filija.lka fare NoyanGora. 1 ' k. ]ei-'
ta zgradili su stanovniki Pinkovea kapelu na diku sv. Patrlc}] a. U ovoj ape)l
sluzile su se na tri dane ljeta sv. mase i to na svetak sv. P.atrlclja (17. marca),
na Duhovski ponediljak i na svetak sv. Ivana Evangelista.

Gradjenje nove crikve

Kapela, ka je pred novoizgradjenom crikvovm .sluiil'fx kao stan Bpiji, bll.a
je premala iako su ju ve¢ 1837/38. ljeta povgksah. Da ]?.kapela zals‘Ea p;etl-
jesna, vidilo se je osobito onda, kad se je u P1n}<ovcu sluzﬂva sveta 1inasa. c;/a-
na toga prosili su si stanovniki, da se gusce SIUZ}I svete mase u Pin ove. vg
proénja se nije mogla ispuniti, dokle je stara crikva sta%a. Tako se je '\1;60 prlf]
bojem pokusavalo nabrati pinez za eventualqo gradjenje nove crikve. Na
yalost je prvi svitski boj znicio sve dobre namjerc. ' .

Stoprv 1926. ljeta mislilo se je opet na gradjenje nove ?nkve. O\{a misao se
je sprogovorila prilikom jedne sjednice crikvenogavtan.aca. poq pel‘] an]grllz go-
spodina farnika Ignaca Horvata. Uodigled odu.sevl,]en]a lflm‘ je crikveni
tana¢ diskutirao ovu temu i uoéigled stvarne pOtI‘lbOC? grgd]en] a nove Cl‘lk—.
ve obeé¢ao je farnik Ignac Horvat, da ce pomo.éi V]ern11‘<om flh]'a'lke plrl
realiziranju ovoga nakanenja. Iako se je éin'l'lo,. 'da je ov cﬂ]‘ malo
nerealisti¢an (u kroniki piSe ,,fantasti¢an”) §ll]ed111 su ‘1p'f1k prvi éini.

Ondasnji nagelnik Stefan Jandrisi¢ zeo je ozbiljno ovu ideju i dao je tudi i
zgati 50. ciglov na ra¢un opéine. )
Zg??.?gn?a?ra ng28. ljeta zakljtﬁv:eno je i formalo da é<.3 se sk‘rbviti zatim, da ¢e
se u Pinkoveu ¢&m prije zgraditi nova crikva. Drugi ’zakl]uc‘ak u.ffabrua'ru
istoga ljeta bavio se je ve¢ opSirnije tim pitanjem 'kz'ivko ée s?pnskrb’ltl p(?trl(li)-
ni materijal i pinez za gradjenje nove crikve. Politi¢na op¢ina obecala je, da
¢ rbiti za materijal. N

- lsg.sjkuna 1928. ljetalodrialo se je bermanje u NQVOj Gori. .Ovorrvl prlhk(?km
predstavio je farnik Ignac Horvat gospodinu kardmalu' dr.'Plfﬂu.clane cr1U:
venoga tanaca filijalke Pinkovea i rekao mu odluku v]tve}"r'ukov Plnki)]Yce;t
isto vrime ga je farnik prosio, da Pinkov¢anom preporuci ].e(vino%a a;)r 1t{a ! a,
ki je pripravan izmisliti plan nove crikve i ga 1ak}1'(3]eno, ili jos bo ]le .e%s% atno
napravi. Njegova eminencija veselila se je odlul.<1.1 obecal'a.]e pos atl. jednoga
arhitekta. Obeéao je dalje, da ¢e perSonski dojti posvetiti novu crikvu.
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I zaista ve¢ u augustu javio se je jedan arhitekt — dvorski savjetnik dr.
farnikom, izmislio je u istoj zimi plan crikve i napravio je prorac¢un troskov
do miseca marca 1929. ljeta. Ov proracun, ki je na podetku iznasao 75.000
Silingov (bez materijala) reduciran je na 55.000 $. tim, $to se je odluéilo za
plafon od driva (Kassetten-Holzdecke) na mjesto SVODA od betonZeljeza
(Eisenbetongewdlbe). Za postolje (Sockel) se isto nije zeo naravni kamen
(Natursteine), nego jednostavno beton. Nakon ovoga se je gradjenje predalo
gospodinu prof. Holey-u, ki je bio i pripravan po nalogu naruéitelja gradnje
sklopiti ugovore s pojedinimi firmami.

Narucitelj gradnje crikve je crikvena stolica odnosno vierska opéina. Ali
politicna opé¢ina je u vazni pitanji u vezi s gradjenjem crikve davala svoje
tanace. Op¢éinski tana¢ je uvijek bio sa zakljucki odnosno odlukami crikvene
stolice sporazuman i bio je informiran o zakljuéenju ugovorov odnosno o
stanju gradjenja crikve od gosp. farnika i nadelnika.

U ovoj fazi napredovalo se je u pogledu nabavljanja materijala. Politi¢na
opéina dala je ponovo zgati 50-60.000 tisué cigal. Ukopno se je zazidalo ot-
prilike 105.000 cigal. Drivo za gradjenje se je siklo u opéinskoj gori, $ljunak i
japno dovezlo se je na gradilisée. Ov transport obavljali su stanovniki bes-
platno. Jedino sljunak se je morao veéini posjednikov platiti. Japno se mora-
lo isto kupiti. Crikvena stolica i opéinski tanaé su na pocetku odludili,
pomagace placati kao djelade. Ova namjera (nakanenje) se je morala premi-
niti iz prakti¢nih uzrokov. To¢no nabavljanje materijala bila je skrb
nacelnika, ki je ovu zadaéu peldodavno ispunio. Dovazanje materijala teklo
je po planu.

Veca skrb je bila otkuda zeti potribne pineze. Prije svega odluéio je op-
¢inski tana¢ zeti kredit u visini od 40.000 S i dati ga gospodaru gradnje na
raspolaganje. Za realizaciju ovoga tribalo se je odobrenje zemaljske vlade,
$to je dosta dugo duralo. .

Ov kredit se je stoprv mogao podignuti u blagajni — Sparkasse Jenners-
dorf — u junu 1930. ljeta. Jasno, da se je vrijeda potrosio. Ali i opéina htila
se je pobrinuti za daljnja pinezna sredstva. Zato je crikvena stolica veé¢ 1928.
ljeta odludila prirediti pobiranje u cijelom Gradi$éu. Ov plan se je odobrio
od zemaljske vlade i od apostolske administrature. Oni zasluzni muzi, ki su
8 tajedan(!) putovali kroz Gradisée, mogli su predati farniku 8012 silingov.
Prilikom ovoga pobiranja dozivili su ¢uda lipoga ali mnoga nelipa iskustva,
o ki bi se dala napisati cijela knjiga. Tako uspjeh pobiranja uocigled potrib-
nih sredstav nije bio bogzna kako velik, ipak su si ovi muZi zasluzili vie¢nu
bozju pla¢u. No, ovom svotom moglo se je ipak poceti graditi. Zanimljivo je
spomenuti, da su kao prvi pinezi stigli dolari (140) od brac¢e Babonich iz Los
Angelesa. Nagli su se i drugi dobrodinitelji za gradjenje crikve. Spomenut ée-
mo samo prelata Ivana Herczega i duhovnoga oca Ludovika Mersiéa, ki su
darovalo svaki 300 silingov.

Velika ufanja su Pinkovéani imali u domoroce u Ameriki..I zaista nisu bili

Pinkovéane, ki Zivu u Ameriki, zbog darovanja pinez za crikvu. ,,Amerikan-
¢i” su na podetku bili malo skepti¢ni, ali kad su ¢uli, da domaci idu ozbiljno
na posao, poslali su 1800 dolarov. Ljeto dan kasnije doslo je daljnjih 100 do-
larov. Izvan toga darovali su zastavu za 200 dolarov. ,,Amerikanci” su i dal-
je slali pineze dok je nije nezapslenost silila, da prestanu s podupiranjem. Svi
ovi dobroéinitelji dostali su zahvalnu kartu i sliku od nove crikve.

Crikveni tana¢ poslao je zatim molbu zbog subvencije na zemaljsku vla-
du, ka se je na Zalost odbila odnosno dalje poslala na saveznu vladu.

S velikim zalaganjem uspilo je narodnomu zastupniku Franji Binderu do-
biti subvenciju u visini od 5.000,— S. Polig naloga naruditelja gradnje sklo-
pio je dr. Holey ugovore i predao je djela razli¢nim poduzeéam (vidi nimski
tekst). Majstor Stefan Hajszan postao je polirom.

Medjutim su i crikvena i svitska vlast odobrile plan nove crikve.
Apostolska administratura je isto dozvolila, da se srudi stara crikva.

Sve ove pripreme durale su skoro dvi ljeta.

Sto se ti¢e rusenija stare crikve bilo je potribno, da se prosi i dozvola od u-
reda, ki se bavi ¢uvanjem povijesnih spomenikov. Ov ured je stoprv po tri

miseci dao dozvolu. Koncem jula su se konaéno odstranili svi ovi formaliteti
birokratskoga rjeSavanja. Ostala je samo jedna zapreka — manjkanje pinez.
Naruditelj gradnje je imao samo 9000 $ilingov; ostali pinezi Zivili su samo u
ufanju. Ali &ekati se veé nije duglje moglo, jer su stanovniki sela ve¢ bili ma-
lo uzrujani. Zato je farnik dao znak za pocetak gradjenja. Skolska stolica
sklopila je iz uzroka opreznosti ugovor s graditeljem polag koga se neke zidi-
ne (za nje su dosizali gotovi novci) jos u tekuéem ljetu stavu pod krov. Sad se
je moglo konadéno poéeti s gradjenjem crikve.

31.7.1929. ljeta je ta znamenti dan kad se je presveto Bozanstvo premje-
stilo u provizornu kapelu u ognjogasnom domu. Za rusenje stare crikve tri-
balo se je skoro 3 tajedne. Sto se tide nadziranja gradjenja zastupao je inZ.
Lado Kham dr. Holey-a. Od sada podeto imali su inZenjeri dr. Holey-a
peljadtvo kroz cijelo vrime gradjenja. Arhitekt dvorski savjetnik dr. Holey
nije potribovao za se honorar, prosio je samo polovicu stroskov u visini od

1500 silingov.

Jos pred ruSenjem stare crikve nacrtao je Prof. Rudolf Klaudus izgledanje
crikve. S kopanjem fundamenta za novu crikvu pocelo se je 18. 8.1929. lje-
ta. Veé 25. 8.1929. ljeta bilo je svetaéno polaganje temeljnoga kamena. Ov
svetaéni akt vrsio je gosp. farnik Ignac Horvat u nazo¢nosti vjernikov fare i
cijele okolice. Tom prilikom sastavila se je povelja na hrvatskom(!) jeziku,
ka se je zazidala u fundamenat (u temeljni kamen). Napisana je na papiru
pergamena, metnuta u staklo i zatim se poloZila u limenu posudu.

Doslovan tekst povelje morete ¢itati (na strani 217).

Od sada poceto gradjenije je brzo napredovalo kroz divno, stalno lipo vri-
me; od dana do dana su zidi bili visi. Tako se je ve¢ 20.10. dostigla jedna-
kost. Potom se je jo§ postavio krov. K tomu su se jo§ morala si¢i driva u op-
éinskoj gori. Krov crikve i jedan mali turmié su se sada mogli pokriti. 15.12.



1wstuica J© vud, Ud S€ Je Ccljena gradjenja povisua za suUuv silingov.

24. 4.1930. ljeta nastavilo se je djelo pod peljadtvom inz. Gattenburga.
Turam se je zgotovio, zidi se oZbukali i dostigao se je novi svod. Prodikaoni-
ca od beton-Zeljeza prevukla se je umjetnim kamenom iz Sv. Margarete. U
augustu djelali su §tukateri na svodu, na prodikaonici i kod oltara. U dojdu-
¢em misecu mogao je akademski slikar Richard Eksler iz Bec¢a podeti svojim
djelom. Birali su se lokalni (mjesni) i opéi motivi.

Znacajna pomo¢ za naruditelja gradnje crikve bio je dar za glavni oltar
seljaka Mihaela Holpera. Ov oltar je stao 4.000 silingov a napravio ga je ki-
par Willi Bormann iz Be¢a. Dolnji dio je od metala a gornji od keramike.
Krizni put je isto od keramike, a napravljen je od umjetnika prof. Kirscha iz
Beca. U misecu novembru (studenom) posveéen je krizni put od franjevca
patera Gratiana Leser-a. Skamlje je napravio stolarski majstor Kremsner iz
Sv. Mihalja a financirali su se pobiranjem u selu. Svaki Pinkovéan, ki je
Zeljio imati svoje mjesto, morao je darovati 10 ilingov. Na ov naéin nabralo
se je 2200 3. sve klupe su stale 2560 . Svaki darovatelj imao je pravo na mje-
sto do kraja svojega Zivota ako se ne naredi neito novo s odobrenjem crikve-
ne stolice.

Za posvecenije crikve dobila se je njegova eminencija gospodin nadbiskup
dr. Piffl, ki se je dolu¢io na mjesto konsekracije za benedikaciju. Ova je bila
pri ¢emernom i godinastom vrimenu 28. septembra 1930. Ov dan bila je ne-
dilja. Tako je bio i odlu¢en buduéi kiritof, naime na nedilju pred svetkom
nadandjela Mihovila. Patron crikve je sveti JoZef, hranitelj Jezusa. Njegov
kip s diteScem JesuSem u ruka je glavna figura na oltaru.

Tlo od Jura-plo¢ic kostalo je 31 siling po kvadratnom metru. 28. septem-
bra ujutro 1930. bila je crikva gotova za posveéenje.

Na svecan objed bilo je pozvano oko pedeset gostov.

Prilikom sveta¢nih govorov podertao i pohvalio se je aldov selskih ljudi i
oganizatorski i energi¢ni duh farnika Ignaca Horvata.

Mora se naglasiti, da je gradjenje crikve bio pogibelan eksperimenat kad
se pomisli kako mala su bila pinezna sredstva na pocetku gradjenja. Prez ne-
potresljivoga povjerenja u Boga ne bi bilo uspjelo. Kad je crikva bila posve-
¢ena reklo se je opéenito, da ju je sam Bog zgradio tim $to je ucipio seoskomu
stanovnictvu pripravnost za aldov, elan i takovo odusevljenje u srce.
Cudjenja je vridno kako otvorena su bila srca ljudi za ov sveti cilj, kakovim
uvjerenjem i peldodavnom sloznoséum su stanovniki sela podeli i dovrsili ov
veliki posao.

Unutrasnjost crikve se nije veéini ljudi dopadala, ali oni su svoje misljenje
podlozili struénjakom. Za vrime gradjenja i zgotovljenja unutrainjega dijela
crikve nije se sve tako odvijalo kako bi tribalo bilo.

Ali uglavnom su majstorska djela bila dobra, to znaéi naruditelj gradnje
bio je uglavnom zadovoljan. Kako uvijek i svagde bili su konaéni trogki
gradnje visi, nego u prora¢unu predvidjeni. Ovo neugodno iskustvo morao
je naciniti nazalost i naruditelj gradnje kad su se predali konaé¢ni racuni.
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silingov. ' ‘
S- D%kumenti o gradjenju crikve nalazu se pod na:tPISOIjl ,,Nova crlkvaku
Pinkoveu” u farskom arhivu u Novoj Gori. Zelju Pmkvovca'r‘lov, dfa. sle 1iva du
treéu nedilju u vlagéoj crikvi u Pinkoveu sluzi sveta masa,lmlt(? gpos.to sna(l) anz;
ini i i dluka crikvene vlasti je sigur
nistratura potpuno ispunila. Ova o ' viasti ¢ urno na
mc:éetku uzrokovala nezadovoljstvo i neku zlovolju. U ti 1].et’1 naime islo ]el ja
ﬁo ¢uda ljudi iz obadvih sel u crikvu i zato je od kasne jeseni do protulica
anjkanje mjesta bila velika muka.h o ' ‘ . .
" Ulljetn]i miseci je bilo nesto bolje jer je jedan dio starllovnxk\:)(;{iiéos\\::tnklerﬁ
j joj j crikvi nije so moglo na
djelu (u Delnjoj Austriji). U prepunoj crikvi oo B e owogors.
. veéoputi nije bilo moguée ni molitvene knjige otvoriti.
D bl o zath i 8 lo srditi. To je bio uzrok, da se
i vierniki bili su zato na Pinkovcane malo s - Tojet .
1§<11<o‘1/116ri obadvih sel nisu pogadjali. Vec puti su se na nedilje i na vveihke svetke
po masi tukli (bubali). Jos i mladina se je ve¢ puti tamo zam:a ta Vo
No, slijedila su ljeta opcenite, teske gospodarstvlt(ane llzrltze u u]; ;‘ﬂ(l) t o
: iki ni ¢ sli $ ki samo kratkotrajno. -
i stanovniki nisu uopée nasli zasluska, ne . Dobot
%irfe su jur uvijek bili jako slabi. Posljedica gospolczarstvene kknzze1 ']tenti);lj,nia
. . ; . < te za kredi i
j G S gku financijsku situaciju. Jos i kama
T o okt ime boj ie pod nacelnikom K. Gludov-
1i za dobe plaéati. Stoprv za vrime boja se j€ p : . A
%elrr? inogao I1))latiti veliki dio duga. Ostatak duga platio se je stoprv po boju
Ovako daleko o povijesti gradjenja crikve u Pinkoveu.
$ nekoliko podatkov za kroniku: . '
]l(S))S 3.1931. II]')eta posvecena je crikvena zastava, ku su darovali pinkovski

ikanci”. .
”P;’Igle:; t?.;locjidbe 1931. ljeta imao je Pinkovac 1.018 stanovnikov — samo 3

testante. N . y
plr3933. ljeta osnovano je u Pinkovcu drusto kato‘hcan.sklhvr.nladlc(?véll .
6. juna 1934. ljeta bilo je u Novoj Gori bermanje, ko je vrsio ‘kardln hna -
bisk‘up dr. Innitzer. Po podnevu pohodio je i Pinkovac gdje se je dobrohotno
i zadovoljno izrazio o novoj crikvi. N 5 .
1 Z;ir?l:,ov]éani su postigli, da se je svaku cetvrtu nedll]u' sluzila sveta masa.
Pri nezgodnom vrimenu moralo se je pojti koli po farnika.

,,Dokumenat utemeljenja crikve”

ime Boga Oca i Sina i Duha Svetoga. ' o ‘
?J ;fan(fmon% letu di¢noga vladanja Njegove Svetosti, Pape PlEsa ‘XI, ka(?i je
bilo apostolski Administrator Gradiséa (Burgenland))cﬂpreuz.v(lis.em‘ %(())i‘.fl)olegll
is ¢ i iedrich Gustav Piffl i u jedinajs
nadbigkup u Beéu kardinal Dr. Frie ] o
i ij i j telu drzave kot predsednik gosp.
t ustrijske republike, kad je stal na ce ave :
]i)/(;lsi;nﬁiilas :31 na &elu zemlje Gradiséa bilo zemal]fskl plil)glavg Ivan ’I(‘ihfuali
ie opdi i i filijala k fari Nova Gora, po -
i kad je opéina Pinkovac pripadala kot lijal d
Irll(ialzcimalg]:leacri)jom Horvathom, seoskim nac¢elnikom Ivanom Radakovicem,
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predsednikom skolske stolice Ignacijom Knorom, verniki opéine Pinkovac
poloZili su na danasnji dan temelj ove crikve. U ovoj svojoj gorljivosti za di-
ku i hvalu Bozju, stanovniki su sela verno nasledovali svoje diéne hrvatske
praoce, ki su dosli prognani od Turka iz svoje stare domovine veé u 16. sto-
l]e?u, zgradili jednu kapelicu, ku su kasnije u prvoj polovici 19. stoljeéa po-
vecali i turmom okrasili. Ova prvotna i poduzena kapela nahajala se je de-
lom na mestu danasnje éekrestije, na zapadnu stran ove crikve, a porusena
je postala silom onda, kada se je danasnja crikva gradila. ’

Kako se je nekada malo selce razvilo i poveksalo do broja od 1000 dug, ter
se pokazala potribo¢a nove, veée crikve, pobozni su verniki Pinkovea pr,er'n—
da oslabljeni u broju i svojem imanju od stragnoga velikoga boja ki je,nedav—
no zavrSen vindar jednodusno isli na gradjenje nove crikve. Izvan onih
teskih aldovov, ke su oni sami donesli u dugovanju i pinezu za hizu BozZju
omoguéili su njihovo sveto delo i obiljni milodari, poslani od svoje braée 1;
dahékoj Ameriki (i Kanadi) ili sabrani po seli celoga Gradigéa. Slavna imena
muzev sabiradev ter darovateljev, kako i velid¢ina darov zadostno i pristojno
su uvekoveca, a neka im budu pri Bogu priznana.

Odli¢an del u gradjenju ima velikodusni gospodin dvorski savjetnik, pro-
fesor i grhitekt Dr. Karl Holey u Becu, ki je zizma nesebi¢no, samo iz lj ;bavi
k svetoj umjetnosti napravil krasne plane crikve. Uza njegovo peljanje je po-
stavil crikvu gosp. Franc Bochheimer, graditelj u Santaleku.

A najveca hvala i dika neba bude izre¢ena samomu gospodinu Bogu, ki je
med tolikimi i razli¢nimi pogibeli svita o¢uval u nami pravu delotvorn’u ve-
zu katoli¢ansku nasih praocev, a svojim obiljnim blagoslovom zgotovil ovu
crikvu, ka neka stoji na njegovu najveéu slavu, nagim dufam na zvelidenje i
nasim potomcem na lipu peldu.

Hvaljen Jezus Kristus! Na vse veke! Amen!
U Pinkovecu, 25. Augusta, jezerodevetsto i dvajsetdevet.

Ivan Radakovié v.r. Ignac Horvath v.r.
nadelnik farnik
Franc Béchheimer v.r.
graditelj

Dijelovanje poslije drugoga svitskoga boja
Izgradnja farofa

Mnogi stanovniki nase fare nisu dozivili konac drugoga svitskoga boja a
o.ni, ki su prezivili, imali su dosta brige za svoju buduénost,jer je selo bilo
siromasno, zemlja slabo rodila. U prispodobi s drugimi nagimi seljaki, bili su
Pinkovéani siromasni seljaki. Imali su mnogo dice, ku su slali na ,,Esterajs-
ko” na poljodjelsko djelo. Njihov zasluzak nije bio osebujno velik, ali ako su
ga prilozili onomu ¢a je nosio domadi lapat, dalo se nekako preziviti. Tim
V1‘§e moramo cijeniti on aldov, koga su pridonesli nadi oci i praoci za svoj

1 v

Jos nije bio isplaéen zajam (hipoteka) za farsku crikvu (najzad platio se je
1949. ljeta), dali su se stanovniki odmah po svretku boja na izgradnju faro-
fa.

Prilikom bermanja ljeta 1940. obec¢ao je naime gosp. kardinal Innitzer
stanovnikom Pinkovca, da éedu dobiti samostalnu faru, ako postavu farski
stan i zasiguraju odrzanje farnika.

Kad je na bermanje 26. augusta (kolovoza) 1945. ljeta gosp. kardinal opet
pohodio nase selo, nazo¢i bili su i naddesetnik Ivan Herczeg i njegov brat
Leo Herczeg, vidio je, da su stanovniki spunili svoje obecanje. Stala je jur
nova farska zgrada na malom brigku, ne daleko od crikve. Zidine bile su go-
tove i provizornim krovom pokrte.

Prije negeo su podeli vjerniki gradjenjem popali su za sikire i lopate, posi-
kli i o¢istili gu$éaru i poravnali gradjevni prostor i napravili k njemu gori
siroki put.

Plan za gradnju farofa nacrtao je farnik Jure Pum — gradjevni majstor
Putz ga je samo pregledao i malo ispravio.

Pri nabavljenju potribnoga materijala posluzilo je vjernikom dobro drivo
selske loze za ko su dobili japno (pri gradniji nij se upotribio cement), cigle
(60.000 S) i érip (10.000 S). Sve ovo i jo$ drugo potribno dugovanje povozili
su na protuli¢e 1946. ljeta kravari na 800 vozi na gradjevno mjesto a po Pe-
trovi pocelo se je s gradjenjem. Novac, ki je bio potriban (23.000 S), sakupio
se je pobiranjem u crikvi, dari selskih sinov-duhovnikov pak jedne koludri-
ce, ka je odstupila jedno i pol jutra zemlje od svojega jerbinstva.

Ravno pred 100 ljet su otcipli novogorsku faru s filijalkom Pinkovac od fa-
re St. Michael, a posle 100 ljet se otcipila filijalka Pinkovac od novogorske
fare. Zato su predstavniki ovih dvih farskih op¢in asistirali kod svetacne
Bozje sluzbe, ku je sluzio papin komornik, gosp. naddesetnik Ivan Herczeg.
Blagoslavljanje farofa je obavio desetnik gosp. Luka Drimel.

Sve Gradisce se je onu dob éudilo Pinkovcu ovako: ,,Novi farof! Ne vjero-
vatno glusi ova ri¢ u uhu svakoga katolicana Hrvata. Tomu svemu jo$ u
danasnjem &asu. Sada, kad si narod ne more popraviti od boja porusene sta-
ne, selo Pinkovac si gradi novi farof. Ovo stvoriti znadu samo vjerniki Pin-
kovea, ki su siromasni, bogaboje¢i i marljivi ljudi”.

A stanovniki sela su puni veselja i radosti, hvale¢i Boga prosili:

,,Boze! Daj da ne bude nas farof stao nikad prazan, prez duhovnika, da u
njem stanuje uvijek otac sela, pastir neumrecih dus!”

Nove orgulje

U novembru 1953. ljeta odluéio je farski tana¢ pod predsjednikom farni-
kom Pumom nabavljenje orguljov.

Farniki i farski savjetniki znali su si i ovput pomodi. Nasli su slijedeci
nadin financiranja:

Javili su se muzi, ki su bili pripravni pobirati po selu, prosili su iseljenike u
Ameriki za pomo¢ i prodali su jedan dio drv iz crikvene gore. Drva su pri-



lapavu urgulje.
U jeseni istoga ljeta bile su orgulje gotove i posveéene su svetacno 14. stu-
dena (novembra).

Stari harmonij, ki se dosado upotribljavo u crikvi postavan je u farski
dom.

Posvecenje bojnoga spomenika

Po ljeta dugom trsenju mogle su se postaviti 1954. ljeta spomenploce za
aldove drugoga svitskoga boja. Clani saveza bojnih aldovov (B. Stubié, D.
Herczeg, E. Radakovi¢) stekli su si pri tom najveée zasluge.

Nedilju po vedernji posvetio je spomenplode vele&. gosp. monsignore nad-
desetnik Ivan Herczeg uz asistenciju farnika Puma.

U svojem govoru istaknuo je ravnatelj $kole gosp. Kollari¢, da ov spome-
nik ne znadi skupni grobni kamen za nase sve pale, nego je u prvom redu
stalna opomena, da svaki od nas mora doprinesti svoj dio za ouvanje mira
na svitu u ovom nemirnom &asu i da veé nikada ne bude moralo nage selo
slaviti posveéenje spomenika za bojne aldove.

Spomendan crikve; 1. renoviranje

6. septembra 1959. ljeta navrsila je pinkovska crikva 30. godisnjicu svoga
utemeljenja. Svetaénu masu sluZio je njihov nekadasnji farnik kons. savijet-
nik Ignac Horvat uz asistenciju bogoslova-redemptorista Temela i Kovada.

Dugoljetni zasluZni prezes Stefan Holper okorunio je svoje aldovno djelo
renoviranjem crikve izvana i iznutra.

Crikva se je iznutra novo pomoljala tako, da je svod crikve (rabes stukatu-
ra) nastao bijel, a bio je plav. Slike sv. Ivana, sv. Patricija i Cirila i Metoda
premoljane t. j. pokrite su farbom.

Vjerniki, ulazeé¢i u crikvu, vidili su u visini na tramiéi napisen Otac nas a
izlaze¢i vidila se je Zdrava Marija, obadvoje napiSeno umjetni¢kim (gots-
kim) pismom. Ova umjetni¢ka slova pokrila su se bojom (farbom) i na mje-
sto njih napisale su se ove dvi glavne molitve obi¢nim latinskim slovom.
Stroske ¢iSéenja turma izvan nosila je opéina Pinkovac a stroske nutra$njega
i ostaloga vanjskoga ¢iséenja farska opcina. Kasete zvrhu oltara napravio je
stolar L. Knor. Ovo je bio od vjernikov veliki aldov, ki je rado doprinesen.

Je li bio naéin renovacije sriéan?

Postavljenje nove fare

Na 15. septembra 1968. ljeta se je ispunila stara Zelja crikvene opéine Pin-
kovac: postala je samostalna fara. Sigurno zato, kad je imala sve preduvijete,
ki su potribni, da se utemelji samostalna crikvena op¢ina. Ima dosta stanov-
nikov, ki su kako kaZe povijest, pripravni na velike aldove. Tu aldovnost do-
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Novi farnik

Sadagniji farnik Ferdinand Sinkovié se je rodio 4. julijf:l 1911. ljeta u Kolj-
nofu. Udio se je za uditelja i stoprv zatim je sv'r§i0 teologiju u Sombatelu, gde
je 11. junija 1944. ljeta zaredjen za duhovnika. ) L

Nas farnik je vrio na pocetku duhovni¢ku Slllel:l na razhc'm mjesti som-
batelske biskupije. Bio je neko vrime i zatvoren i V.]erov-atr.l'o je 01V1'd§ obo¥1o
na pluéi. Kad je 1949. ljeta doSao u Be¢, morao se je najprije vraditi. Zatlm
je bio duobriznik u razli¢ni bolnica Beca. Zatim je iSao 1955. ljeta u
duhovniéu sluzbu u Gradisée i nastao farnik u Bandolu:

Kad je tadadnji farnik Jure Pum morao iz zdravstvenih uzx"okov konct?m
augusté 1965. ljeta ostaviti Pinkovac, do3ao je na 4'12J1957' ljeta gosp. Sin-
kovié u Pinkovac, da naprikzame brigu za spasenje d.us od noYogorskoga ff’iI:—
nika Jozefa Palkovi¢a. Kako piSe u kroniki mogao je s veseljem ustanoviti,

i vlada vijerski duh.
dal\llla?afrarnik — Iioznat kao pjesnik i pisac, a ima 'ivr.n.uzikalne tal‘ente —1— %i-.
lagao se uvijek kad je islo za opstanak hrvatske rié¢i i to pred. svim u s uz1 i
nade katoli¢anske vjere. Da se je borio uspjesno dokazu']u aktivna kat. m a-
dina, tamburasko drustvo i zapeljanje dvojezi¢noga vieronauka u glavnoj

gkoli.

TUGA

Zavlada tuga sva hrvatska srca,
Kad ¢éuju plaé¢ dice ovih krajin,
Kad ginemo kot rosa ino dim,
Kad nas nevolja simo-tamo brca.

Brodu se mladi van iz sela, doma.
No ne hoteé, ar Zuhka j” sudbina,
Zaman je $kolska sva popudbina,
Od te se niét ne da zagristi doma.

Ovako se rasprsi nam mladina.
Zivit se mora, djelat, jist i spat
[ako se ne ide na lapat

Barkako nas trese u srcu zima

Iako j’ tuga teZa, kad je nima...

O Boze, kad ¢e§ batrenja nam dat?

Pinkovac, 8. 5. 1987 Ferdinand Sinkovié¢
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Kad je ljeta 1971/72 dr. Leo Stubits, rodjen Pinkovéan i ondasnji farnik
na Stinjaki, peljao Hrvatsko kulturno drustvo u Gradiséu, trudio se je ute-
meljiti seosku organizaciju ovoga drustva u Pinkoveu. Vrijeda se je ovo ugo-
dalo, i Dominik Herczeg, ki se je jur duga ljeta skrbio za hrvatsku §tampu u
selu preuzeo je funkciju seoskoga predsjednika HKDa.

Vrhunac kulturnoga djelovanja postali su kulturni vederi, od kih ¢emo
pokazati jedan raspored:

HKD Pinkovca poziva na kulturni vecer
u gostionu ,Erika Jandrisits’ u subotu 6. 3. 1976 u 20 sati

Program

Danica Knor, Eleonore Jandrisits i Hajszan Robert ¢&itat odnosno recitirat
¢edu:
1. Pjesme selskih pjesnikov: Farnika F. Sinkovi¢a

odgojiteljice F. Stubié-

uditelja R. Hajszana
2. Odlomke iz djela ,,Martin Merg$i¢ starji” farnika L. Stubiéa
3. Pjesme Mate Mersi¢a Miloradié¢a
4. Clanke, crte i slike Ignaca Horvata
U pauza zabavljat ée nas Stinjacki ,,Trio” pod peljanjem L. Stubiéa

Dominik Herczeg Dr. F. Hajszan
Lukas Knor Vince Knor
Robert Hajszan Leo Stubi¢

U okviru tih vederov se je skupno jadilo tako da se je i publika aktivirala.
U prvom redu su se jadile pinkovske jacke. kot na priliku ova:

1. O Pinkovac selo malo
v kom Zivimo mi veselo.

Usko zvira s brizuljka
Sipka voda hladna.

Zivi selo rodni kraj
neéu te pozabit.

2. Uz crikvu stoji krémica
kej (gde) se kripu duse i srca.

Usko zvira
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Usko zvira

Usko zvira.....

Nedilja,

9. 10. 1983
9.30

10.00

11.00

Petak,

14. 10. 1983
19.30

kréma Herczeg

Subota,

15. 10. 1983
20.00

kréma

Erika Jandrisits

Nedilja,

16. 10. 1983
14.00

kréma Stubits

Srijeda,
19. 10. 1983
19.30

kréma Herczeg

Subota,

29. 10. 1983
19.30

kréma

Elias Jandrisits

V TUG) LU ZADIULLL DL Wiie

4. Veselo se svaki vrata
u Pinkovac k svojoj bradi.

Sadasnje predsjedniétvo, ko pelja dipl. inZ. Franjo Jandrisits, organ'izira-
lo je med drugim Cetire priredbe, ke su se u glavnom bavile kulturom i nao-
brazbom. Jedan takov raspored hocemo isto publicirati:

PROGRAM

Koncert na placi — limena glazba Pinkovac
Zahvalna masa

Otvaranije izlozbe u farskom domu
Predstavijanje knjige o povjesti Pinkovca
Zemaljski savjetnik dr. Gerald Mader
Zemaljski savjetnik dipl.-ing. Ivica Karall
Dvorski savjetnik dr. August Ernst

Predavanje o povijesti Pinkovca
dr. Robert Hajszan

Bruji - koncert i tanéena zabav

Hrvatska folklor.. .
grupa iz Oriovea (Jugoslavija)

Citanje gradiséansko-hrvatske literature
Jurica Csenar
-dr. Robert Hajszan
Andi Novoszel
farnik Ferdinand Sinkovits
Petar Tyran

Svetaéni koncert )
Tamburagko folklorno drustvo Pinkovac
prof. Dragan Raljugié
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Kao znak i dokaz, da su se Pinkovéani uvijek trsili éuvati narodne obicaje je
napisan od Ignaca Horvata u kalendaru NASA DOMOVINA za ljeto 1936.
slijedeéi clanak po popisu Stefana Holpera:

;,Jz nardonih obicajev u Pinkovcu:”

Hrvatsko kulturno drustvo je jur veéput pozvalo svoje kotrige, da popisu
narodne navade, obi¢aje i jatke u svojem selu. Ove popise éedu pak hrvatski
ucenjaki prouditi, prispodobiti, razloZiti i morebit u jednoj knjigi izdati.
Ova knjiga ¢e moéi, kako se i doti¢ni uéenjaki nadijaju, mnogo novoga svitla
donesti na nasu narodnu historiju i zajedni¢ku kulturu.

I naslo se je, hvala Bogu, nekoliko rodoljubnih seljakov i uénih ljudi, ki su
se odazvali nafemu pozivu ter su s veéim ili manjim znanstvenim uspehom
popisali narodni Zivot i obi¢aje svojih sel. Ova sela su: Nova Gora, Pinko-
vac, Dolnja Pulja, Frakanava, Veliki Boristof i Stinjaki.

Mi ¢éemo se u ovom ¢lanku malo pozabaviti s nekolikimi obidaji sela Pin-
kovca u juznom Gradiséu, kako je je popisal seljak Stefan Holper, da s ovim
damo i drugim primer, kako se more ov posal opraviti. Holper je delal po
svojem posebnom planu, kad je pocel svoje popisivanje kod Novoga leta pak
je i8al ovako od svetka do svetka éa do Staroga leta. Mi éemo iz njegove
obiljne zbirke nek ono donesti, ¢a je zanimljivije, a izostaviti éemo, &a je io-
nako skoro vsagdir poznato.

Novo leto.

Na Novo leto idu dica od stana do stana ter pozdravljaju domaée s ovom
zdravicom: ,,Pohvaljen budi Jezu$ Kristus! Bog vam daj sriéu va vim Novim
letu, vsega puno obilno; pune $tale blaga, pune pode sena i pune parme te-
ga, pune Stalke svinj, kokos, gusak, racidab’ se vadi ditiéi poZenili i divojke
poudavale, i da b’ imali punu vriéu pinez, kot sam ja velik. Pohvaljen budi
Jezu$ Kristus!” Domac¢i dicu nadilu s pinezi ili s jabukami ter s orihi. Jog
dandanas mnogo drzu do ove navade, ar mislu, da te dobre Zelje dice nisu
zaman zgovorene, nego ¢edu im zaista srié¢u i blagoslov donesti.

Sveti tri Kralji.

K ovomu danu se veéi $kolari osobito brizno pripravljaju, trimi ter trimi
vezbaju u jacki, a kad se pak pred svetkom spusti mrak na selo, onda si po-
mecu papirne kape, i najedno¢ je ¢uti na vse strane po selu pod vratih ja¢ku:

Ta zvezda, ta je vanzasla z one strani ¢rne gore.
Svetim kraljem ona sviti §iroko i na visoko.
Zvezdi stoji dite mlado, v rukah drzi lip zlati kriZ.

Prispodobimo li ov del ja¢ke pinkovske dice s onom duhovnom pesmom u
Novoj Preravi u Moravskoj ku donagamo u ovom kalendaru u élanku ,,Kod
Moravskih Hrvatov” na strani 58, vidit éemo, da su obadvi pesme skoro do-
slovno jednake! Nut, kako zanimljivo otkri¢e. U Moravskoj ima hrvatski na-
rod tu istu pesmu kot i ovde, u Gradiséu, u Pinkovcu i u Geristofu.

Pinkovska pesma se nastavlja ovako:

I da je ono rodjeno nutri, v mesti Betlehemi,

Jednoj ubogoj stalici, jednih volovskih jaslicah.

Njega j” spoznal vol i osal, da je to dite pravi Bog.
Dodli su tri sveti Kralji, Gaspar, Melkior i Boltizar.
Donesli su drage dare, mirhu, tamjan ino zlato.
Darovali su Jezusu, tomu kralju nebeskomu.
Pozdravljen budi Stvoritelj, neba, zemlje Otkupitel;.
Veseli se Jeruzalem i sriéan varo§ Betlehem.

Veseli i mi budimo i dite Boga hvalimo.

Hvaljena budi Marija, ka s’ nam Jezusa rodila.

Bog nam prosti pregriSenje, daj nam dusno zveli¢enje.
Da nas ne Zge veéni plamen, oéuvaj nas Jezu§. Amen”

Po svojoj jatki pravoda dobivaju dica dare od domaéih.

Sveti Fabijan i Sebastijan.

Cini se, da je nag narod u starijih éasih ove dva svece osobito postoval, ar
je njihov dan u veckoj hrvatskoj opéini opéinski svetak bil ili je jos i danas,
kot na pr. u Zarnovici pak u Punicah. Istina je nemer, da i Nimci juznoga
Gradis¢a poznaju i poStuju svetoga vojaka Sebastijana. Tako se je na primer
u okolici Bernsteina rodila pred nekoliko stoletih, i to na spominak kuge ili
kulere, jedna cela mala igra (drama) od svetoga Sebastijana, ku Cigani te
okolice jo$ dandanas igraju po selih. No, u narodnom zitku Pinkovca je bil
nekada ov dan zato znamenit, ar su se htili na ov svetak pinkovski ditiéi i di-
vojke pojti na Punice ispovidati; ali kako popisaé veli, ne samo ispovidati,
nego htili su ostati veljek i na tandenoj zabavi ka se je onde na ov dan vsako
leto drzala i pri koj se je pak vecki junak dugo zabavil.

Sveti Patricij (17. marca)

Ov dan je u Pinkovcu jur od starih vrimen celo malo shodisée, ko osebujno
rado poiskuju ljudi, Hrvati i Nimeci iz okoli¢nih Vrhov na ¢ast sv. Patricija,
crikvenoga patrona i patrona blaga. Na ov svetak je bila i u Pinkovcu ta na-
vada, ku nahajamo na ve¢kom shodi$¢anskom mestu, ali i drugdi, kot na pr.
u Muéindrofu na Antonovu, da je crikvenjak prodaval ljudem pred crikvom
blago ili kotrige blaga napravne iz voska, ke su pak ljudi ofrovali na oltaru



Na Vazam se po vsih nasih selih farbaju érljena jaja, s kimi se pak dica
rodjakov medjusobno darivaju. Pinkovac je jedno od onih hrvatskih sel, ka-
de se vazmena jaja ne samo farbaju, nego i pisu ili strgaju, i zato se ta jaja
zovu pisanice. Pisanice znadu pisati Zene, divojke a i neki muzi. Mi smo se u
jednoj Letnoj knjigi jur opsirno bavili s na¢inom pisanja vazmenih jaj, a do-
nesli smo i nekoliko lipih slik ovih pisanic, zato ovput neéemo veé dalje go-
voriti od njih. Sami kanimo spomenuti jednu staru pinkovsku navadu, ka i
dandanas postoji kod nekih slavenskih narodov, da su htile na Vazam divoj-
ke diliti junakom srcem naslikane i napisom napisane pisanice, ke su pak ju-
naki vraéali s licitarskim srcem. Ovo darivanje je bila jedna vrst o¢itovanja
ljubavi ili priklonosti.

Sveti Marko (25. aprila).

Prispilo je protulie; senokose, polja i gore su se opet pozelenile, zato
Crikva na ov dan blagoslavlja polje i vinograde. U Pinkovecu je bil nekada
jos ta obi¢aj, da su htili ljudi pred Markovom nakititi vrata, lese i obloke sta-
ni s zelenimi kitami od jelese (kirde), a i po polju, na vsakom laptu su htili
pozabadati ovakove kitice. Popisa¢ veli, da ljudi nisu znali, zaé¢ to ¢inu ili
barem danas ve¢ ne znaju znadenja te navade. No, u Hrvatskoj nahajamo
jo$ dandanas spodobne navade, ke moru donesti svitlo i na ov pozabljeni
pinkovski narodni obidaj. Kajkavei u Hrvatskoj naimre osobito sveta¢no
vrsu dan svetoga Jurja, ki je dan prije Markove. Ta dan im valja kot svetak
mladoga zelenila i protulié¢a. I zato na Jurjevu di¢akiéi obli¢u jednoga u ze-
lenilo, to im je ,,zeleni Juraj”, a oni vsaki u ruku takaj zelenu kiticu ter idu
po selu proseéi si jaj, sira, putora... a po tom nalozu velik oganj ter se uza
njega gostu. Njihova pesma, s kom obilazu selo, glasi:

Prosal je, proal je pisani Vazam,

Dosal je, dosal je zeleni Juraj,

Donesal je, donesal pedan dugu travicu,

Pedan dugu travicu, lakat dugu mladicu.

Darujte ga, darujte, Jura zelenogal

Sveti Juraj jase, svojom sabljom mase,

Po Sirokom putu, na zelenom konju.

Dajte Jurju jajec (jaj), da vas ne bu (bude) zajec (zec).
Dajte Jurju sira, da se ne ozira (ogleda).

Dajte Jurju masla, da bu sreca rasla.

Dajte Jurju putra, da nas ne bu zutra.

Dajte Jurju rebar, da na ne bu kebar.

Dajte Jurju slanine, da vam ne ju skomine (zazubice).
Darujte ga, darujte, Jurja zelenogal

(Dezeli¢-Sirola: ,,Narodna godina”)
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vrata i obloke s zelenimi kitami. To su ¢inili jednostavno od veselja nad pro-
tuliéem i naravom, ka se je opet zbudila i okolo naokolo pozlenila. Pak oso-
bito i zato, da im Bog na zagovor svetoga Marke (ili Jurja) oéuva stanje od
vsake nesrice. A kad su i polje, lapte pozabadali s jelesovimi kitami, tim su
takaj kanili otkloniti od litinje tu¢u i druge nesriée ter si isprositi dobru uro-
dju. Ov obi¢aj postoji jo§ u okoli¢nih selih Nove Gore i Pinkovca, tako na pr.
u Lovrencu pak u Litzelsdorfu u toj formi, da ljudi pozabadaju po polju
posvecene kite od macic, misleéi da éedu na ov nadin oc¢uvati svoje polje od
razliénih nesrié.

Kitenje stanih, krovov i vrat najt ¢éemo jo§ dandanas u nekih krajinah
Hrvatske, narodito, u juniju, pred danom svetoga Ivana. Na ov dan se ras-
cvatu po senokosah kitice ivandice. Tim cveéem pak ditiéi kinéu roge blaga,
da divojke opletu iz njih vence pak je povisaju na krove hiz i $tal. Cveée jos
zataknu redom po vratih i lesah, pri tom si vsaka divojka zapameti, ka je ku
kiticu zabola, i ka ée prije uvenuti, a ka ée duglje ostati frigka. Tim pak ga-
taju, ka ée duglje ziviti. Po tom divojke obilazu selo noseéi vence od ivandic i
pevajudi pesmu, ka je bila nekada i kod nas poznata ar je zabiljeZena u knji-
gi File Sedenika ,,Nasi pisci”! — ,,Grlica je grkovala”... (DeZeli¢-Sirola:
,,Narodna godina.”)

Sveti Florijan (4. maja).

Svetoga Florijana postuju krséani kot branitelja od ognja; on je patron
ognjobrancev, a veckade i sela, crikve ili kapele. Pinkovéani su u starih vri-
menih svetili dan sv. Florijana jo§ na jedan osobit i ganutljiv na¢in. Na nje-
gov dan su htile naimre gospodarice postiti s ognjem, to je nisu htile uopée
nalagati ognja i kuhati. Jilo su pripravile jedan dan prije, a na Florijanovu
su se prosle sve ispovidati. Povida se , da jedan farnik nije poznal ove pin-
kovske navade, i kad je bil jur par urih ispovidal Zene, a one jo§ uvek nisu
htile ,,sfaliti”, stal se je iz spovidalnice i rekal im: No, Zene, ¢a neéete danas
obeda kuhat? Navo mu je pak jedna odgovorila: Prosim, gospodine, danas
mi gospodarice postimo s ognjem... Farnik se je sada umiril i dalje ispovidal.
Ova navada danas ve¢ ne postoji.

Duhovska sobota.

U starih ¢asih su se htili na ov dan ditiéi spraviti iz sela kamo van, onde
oganj nalozili ter slaninu pekli ($pekali). Jedan je donesal jaj, drugi masti,
treti opet mesa i tako po redu ter su htili ,,dobro Ziviti”. Za tom gozbom pak
su si naéinili iz like duge korbade i s njimi na vedéer pak rano jutro pucali. Po-
lag nase misli je bila ova navada takaj jedna vrst i jedan izraz protuliénoga
veselja mladine, ar takovih protuliénih gozbov nahajamo u veckoj hrvatskoj
okolici, ako i u drugoj formi. A pucanje s bidi je bila nekada opéinska nava-
da po nasih selih. To ée imati kakovu vezu i s dolaskom Duha Svetoga u
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$umenju vihora. Ili znadi to pucanje s biéi proganjanje zlih duhov,
skodljiveev od sela. U Slavoniji pohajaju na Duhe lipo obli¢eni Kralji¢ari i
Kraljice po selih ter si uz jednu jako zanimljivu igru i pesmu sabiraju dare, s
kimi se pak gostu.

Duhouvski ponediljak.

Ov dan vrsu Pinkovéani jur od veka kot velik svetak ili kirtu (kiritof). Ne-
kada je imal on jo§ posebnu vaznost. Naimre na ov dan su se htili ljudi
spravljati na delo, na Ugre na Zetvu, a to su ¢inili u krémi, kade je htil pelja¢
partije gostiti svoje muze delace obiljno s pilom, a Zene opet su se htile nuka-
ti jedna drugu s ukusnim domaéim pecivom, kot s vrtanji, savnicami i krof-
ljini. Danas se takaj dr#i jo$ kirta s tancem, ali to veliko goséenje je prestalo.

Antonova (13. junija).

Antonovu su drzali Pinkoveani jos prije nekoliko deset let tako, da su na
ov dan mnogi stani u selu postili. Ne samo ljudi su postili, nego i blago nisu
cel dan ni krmili ni napajali. Otkud je ova navada i kako stara je ona, ne zna
se; bit ée kakov pobozZni zagovor istih stani sv. Antonu na ¢ast, ili za pokoru,
kot je bil jur u Starom Testamentu Jona§ prorok zapovidal Ninive varo$u, da
se ljudi i blago kroz tri dane postu. No, danas se ta zagovor tako vrsi, da ti
isti stani na Antonovu ne naprezaju rogatoga blaga u jaram. A ljudi se po-
stu, ili zdrZavaju od mesnoga jila jo§ na Vazmeni ponediljak pak na bozi¢nu
Stefanju.

Sveti Jakov (25. julija).

Stari obi¢aj je na ov dan, ki se jos i danas drzi, da gospodarice projdu po
zelju, to je po laptu posadjenom s zeljem, da im ono dobro urodi. Ova nava-
da se morebit temelji u tom opéinskom seljackom misljenu, ko Ugri s ovom
poslovicom izrazuju: O¢i gospodara (gospodarice) zrejaju, pomnozuju liti-
nju.

Nut, nek nekoliko primerov iz narodnih obi¢ajev jednoga jedinoga sela
pak kako zanimljive zaklju¢ke i prispodobe smo mogli povuéi iz njih! Za ko-
liko ve¢ éedu nam znati povidati na temelju ovakovih popisov pozvani
uc¢enjaki-narodoznanci, etnografi i etnologi!

Tamburasko i folklorno drustvo

Tamburaska grupa osnovana je 1977. ljeta pod peljanjem uditelja Vilija
Jandrisiéa, ki je skupa s profesorom Draganom Raljusi¢em peljao probe. Po
prvi nastupi bilo je moguée nabaviti nove tambure (1978), kasnije slijedile
su i prve nosnje.

Prof. Raljusié je skoro svako ljeto posjetio Pinkovac, da s grupom uvjezba
nove komade i tako je on postao dobar prijatelj sela.

Ljeta 1980. osnovana je plesacka grupa, ka se je na pocetku $pecijalizirala
na slavonske plese. U ljetu 1981. preminilo se je ime druStva na
,,Tamburagko i folklorno drustvo Pinkovac”.

Da su tamburasi aktivni u drugtvenom Zivotu sela kazu razli¢ne ¢injenice.
Tako grupa besplatno svira za druga drustva u selu, polipsa sv. mase pri
vjen¢anju ¢lanov, svirajué u svakom stanu &estita Novo ljeto, priredi svako
ljeto bal, ki je vrhunac sezone, itd.

U svojem repertoaru tamburasi imaju mnogo koncertnih i klasi¢kih koma-
dov, ke je uvjezbao s njimi prof. Raljusi¢ i tako sliSu med najbolje grupe u
Gradiséu.

Ovo ljeto drustvo sveduje svoj 10 ljetni jubilej, ki ée se obvrsiti u decembru
kao kulturni tajedan. Previdjeno je snimanje kasete. izdanje tamburaskih
novin, izlozba, itd.

U buduénosti ée najveca zadada drustva biti marljivo gajenje 1 Sirenje
hrvatstva, a to u prvom redu pomoéu narastaja. Da se to omoguéi zato se
neutrudljivo brine predsjednik drustva Vili Jandrisi¢, ki vjezba s dicom sva-
ke starosti.

Ognjogasno drustvo

Kad je ljeta 1921. Gradi$ée dospilo k Austriji, utemeljilo se je vrijeda og-
njogasno savezno drustvo skupa s mnogimi seoskimi ognjogasnimi drusdtvi.

U Pinkovceu je bio uzrok utemeljenja ognjogasnoga drustva odividno velik
oganj, ki je 1925. ljeta zni¢io 40 jutar gore. Jer u jeseni istoga ljeta osnovano
je ,,Ognjogasno Drustvo Pinkovac”. U knjigu drustva upisano je tada 38
muZi. Pelja¢tvo je imao prezes, a u tehni¢kom pogledu je zapovidao koman-
dant. Prvi preze§ je bio uéitelj Eugen Bencsics, a prvi komandant Mikula
Radakovits. Ljeta 1926. nabavila se je drudtvena zastava. 1925. ljeta dostali
zu muzi uniforme i drugo potribno od opéine. Istoga ljeta kupila se je ru¢na
strcaljka, ka se je transportirala konjskimi koli. U zimi 1925/26. ljeta podeo
se je gradili ognjogasni stan pred crikvom. Kad se je ljeta 1976. crikveno
mjesto novo uredilo i polipsalo, se je ov stan porusio.

Tokom drugoga svitskoga boja se je organizirano ognjogasno drustvo
viSemanje raspalo, jer su svi muZi-ognjogasci morali u boj.

Na 10. augusta 1948. doslo je do novoga podetka drustva. Osamnaest
muzi se je javilo i ov broj je stalno rasao. U istom ljetu kupila se prva motor-



beru malo pinez i si tako nabavu najpotribnije.

Ljeta 1950. je naprikzeo peljac¢tvo drustva Brojzi Jandrisié, ko je pak dalje
dao ljeta 1955. JoZefu Schuchu.

Opskrba vodom se je gradnjom nekolikih lokvov jako poboljsala. Kad se je
napravila nova mriZza vodovoda, postavili su se po cijelom selu hidranti.

Pokidob strcaljka od ljeta 1948. nikad nije dobro funkcionirala, kupila se
je ljeta 1962. nova motorna Strcaljka. Jedno ljeto prije napravio je seoski
kovaé Leo Wolf veliku prikolicu.

Od ljeta 1967. pelja ognjogasce Alfred Knor.

Pocelo je nabavljanje tehnickoga dugovanja. Tako su dostali ognjogasci
1972. ljeta motorna ognjogasna kola i druge spravi za pomo¢ u svakojaki ka-
tastrofa.

Tako jos nisu sve Zelje ispunjene, se opéina Pinkovac trudi poboljsati stalno
moguénosti najhitrije pomoéi u slucaju da bi — ocuvaj Bog — buknuo oganj
ili doslo do druge nesri¢e. Tako opéina ravno sada investira velika financi-
jalna sredstva u gradnju novoga ognjogasnoga stana.

Negdasnji ognjogasni stan

230

30. septembra 1980. postavila je politi¢éna opéina Pinkovac molbu na Ze-
maljsku vladu za slaganje nasega polja (komasacija). Po etiri ljeti bilo je
pak tako daleko. 24. septembra 1984. odibrali su se u krémi Sztubics pri ge-
neralnom spravi§éu kotrigi komasacije Pinkovac - Sv. Mihalj - Miska. Kotri-
ge odbora vidite u nimskom tekstu isto tako i kontrolore.

Pretpostavni sekcije V/2, Ureda gradi$éanske vlade, dvorski savijetnik
dipl. inZ. Stefan Klikovich, zadilio nam je 6 éinovnikov (vidi nimski tekst).

Ova grupa pocela je sa selskim odborom novo urediti 798 ha polja, i to
700 ha na pinkovskom hataru, 72 ha na mihaljskom a 26 ha od miskarskoga
hatara. Do sada se je izgradilo prik 10 km novih putov i 4.5 km novih grab.
Put na Cilina omoguéit ée parceliranje novih gradjevnih mjestov. Na jed-
nom projektu se suradjuje s politiénom opéinom kod potoka u selu. Do sada
smo potrosili 2 milijune Silingov. Podupira nas vlada u Zeljeznu i austrijski
Savez s 50 % , a drugu polovicu nosu dohotki od lovi, politi¢na opéina i po-
sjedniki zemlje (Grundeigentiimer).

Selski odbor komasacije i tim operacije trudili su se, da slaganje zemlje
bude transparentno. Tako se je po Zelja posjednikov iskljud¢io dio polja na
Kréi, uvezala zemlja kod potoka.

Polje ocjenili su nasi seljaki (vidi nimski tekst) polig $kolovanija i prisegi.
Seljaki nasli su skupa sa strué¢nimi ¢inovniki 4 klase. Od 16. marca 1987. lje-
ta poceto imali su vlasniki zemlje moguénost, da prosudu plan klasov, plan
za skupne grabe i pute i da si kontroliraju imanje. Predsjednik je gustokrat
informirao stanovnike i vlasnike pismeno i usmeno u javni sastanki.

Od sredine maja 1987. podeto pozivaju se vlasniki, da obavezno javu svoje
zelje zadiljenja. Ako posao bude napredovao i 2 treéine svih vlasnikov pri-
volju, predat ée se novo uredjeno polje u oktobru 1987. ljeta. S naprikzi-
manjem novih laptov — slikovito redeno — je imatelj svoju operaciju
prezivio. Odbor i agrarnotehnicka sekcija moraju nastaviti djelo: dovrsiti
pute i grabe i pokusit oéuvati narav. Morebit budemo mogli napraviti novi
ekologki sistem. Sto to znadi i zato je to potribno?

Ekoloski sistem napraviti znadi, povezati pojedine zelene areale, da pin-
kovski hatar ne nastane pustina. Tako kani komasacija Pinkovac - Sv. Mi-
halj - Miska u praksi pokazati, da more slaganje zemlje i o¢uvati narav. A
cilj slaganja zemlje i agrarne politike ne more biti samo, da mi jos§ veé pro-
duciramo. Vazno je, da se $para/stedi energija, da se motorna vozila i orudje
tako brzo ne razderu i da seljak dobene viSe vrimena. Vrime, ko more drug-
dir bolje upotribiti.
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. GUTTENBACH, Burgentand

Alte Ansichtskarte von Giittenbach, um 1920

Kirche Storchennest am Haus Nr. 154



Altes Schulfoto




Hochwasser vor der Volksschule, 1961

Hochwasser in Giittenbach, 1961 — Uberflutung der Heauser im siidlichen Teil von Giittenbach
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Die erste gemauerte Schule — erbaut 1865; spéiter zum Jugendheim umgebaut

Das jetzige Pfarrheim, errichtet 1973
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