tber die
woch,

Verhandlungsschrift Nr. 6

dem 16. Oktober 1996,

celsussaal.

T age s

Gemeinderatssitzun g am Mitt-

um 16.00 Uhr im Rathaus, Para-

ordnung

Fragestunde

1.) Mitteilungen des Blirgermeisters

2

.)

Bericht gema § 74 Vill

acher Stadtrecht

Berichterstatter: Blrgermeister Helmut Manzenreiter

Bericht gem& § 86 (3)

Villacher Stadtrecht

Berichterstatter: Blrgermeister Helmut Manzenreiter

Antrag der FPO-Gemeinderatsfraktion betreffend Uberprii-
fung der Gebarung des Vereines Studiobiihne durch das

Kontrollamt

Berichterstatter: BlUrgermeister Helmut Manzenreiter

Bundespolizeidirektion
Stadtwappens durch die

Villach - Fihrung des Villacher
Motorisierte Verkehrsgruppe und

das Mobile Einsatzkommando
Berichterstatter: BlUrgermeister Helmut Manzenreiter

Verleihung des Ehrenzei

chens der Stadt Villach an

Dipl.-Ing. Ginter Sandner
Berichterstatter: BlUrgermeister Helmut Manzenreiter

Wasserverband Ossiacher See (WVO) - Haftungsibernahme

fir BA 11 Ossiacher See
Berichterstatterin:

Vzbgm. Mag. Monika Kohl-Kircher



8.

9.

10.

131..

12.

135

14.

)

)

)

)

)

15.)

16 .

17

18

19.

20

)

.)

.)
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Mehrzweckhaus Maria Gail - Leasingfinanzierung
Berichterstatterin: Vzbgm. Mag. Monika Kohl-Kircher

Beteiligungen der Stadt - Bericht tiber den Zeitraum von
1.9.1995 bis 31.8.1996

Berichterstatterin: Vzbgm. Mag. Monika Kohl-Kircher

UberplanmaRige Ausgaben gemdfs § 86 (2) Villacher Stadt-
recht

Berichterstatterin: Vzbgm. Mag. Monika Kohl-Kircher

Auerplanmdfige Ausgaben gemaf § 86 (1) Villacher
Stadtrecht

Berichterstatterin: Vzbgm. Mag. Monika Kohl-Kircher

Grundstlckstausch - Liegenschaft der Stadt Villach, EZ
1487, KG Villach, Gst. Nr. 1010/34, 1010/36 und 1011/16
sowie Offentliches Gut, EZ 2019, KG Villach, Gst.Nr.
1029/1, 1030/3 und 1011/20

Berichterstatter: Vizebgm. Hans Peter Binter

Bauvorhaben Rathauserweiterung Villach - Schluf3bericht
Berichterstatter: Vizebgm. Hans Peter Binter

Abschreibung uneinbringlicher Forderungen Wasserwerk
Berichterstatter: Stadtrat Franz Pacher

Erganzungszulagen-Verordnung 1996
Berichterstatter: Stadtrat Dieter Haslinger

Zeitlich unbeschrénkte straBenpolizeiliche Verordnungen
im eigenen Wirkungsbereich der Gemeinde gemdf § 94 der
StVO 1960

Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Abanderung des Flachenwidmungsplanes Grundstiicke

348/23, 348/24, 348/25, 348/26, 348/27 - alle teilweise

KG Vassach (Ernst Huss Bauunternehmen GesmbH)
Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Abanderung des Flachenwidmungsplanes Grundstick 421/2

KG Bogenfeld (Erich Schlaf)
Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Abanderung des Flachenwidmungsplanes Grundstick 27/3

KG Drobollach (Antonia Habernig)
Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Abadnderung des Flachenwidmungsplanes Grundstilick 4/70
KG Federaun (Familie Schnitzer)
Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl



21,

22.

)

23. )

24.

25.)

26.

27 .

28 .

29k

30

31

32

33

)

.)

.)

- 581 -

Abdnderung des Flachenwidmungsplanes Grinland an der
Strafe

Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Abanderung des Flachenwidmungsplanes Grundstiick 832/1
KG Wollanig (Schober)

Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Abanderung des Flachenwidmungsplanes Grundstiick 486/2
KG Wollanig (Johann Huber)

Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Abdnderung des Fldchenwidmungsplanes Gst. 37/3, KG Fe-
deraun (Friedrich Schurian)
Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Abdnderung des Flachenwidmungsplanes KG Maria Gail,
Gst. 546/1, 546/2, 427, 428, 429 (Ing. Anton Napokoj,
Anni Mitterer, Johann Kopeinig)

Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Abanderung des Flachenwidmungsplanes KG Perau (Nach-
barschaft Perau-St. Agathen, Obmann: Peter Striednig)
Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Abdnderung des Flachenwidmungsplanes KG Pogdriach
(Santner/Jonach)
Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Abanderung des Flachenwidmungsplanes Gst. 618/1, KG
Seebach (Fliess, Kreschischnig, Tschachler)
Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Abanderung des Fladchenwidmungsplanes KG Seebach

(Frau Kenzian)
Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Abanderung des Flachenwidmungsplanes KG St. Martin

(Sandrisser)
Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Abanderung des Flachenwidmungsplanes KG Villach

(Dr. Kurt Weinstich)
Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Bebauungsplan "Untere Fellach" - Aufhebung eines Teil-
bereiches umschlossen von Minzweg, Mihlenweg, Mahrh&fl-
weg und Fufwegverbindung zwischen Mahrhéflweg und Miinz-

weg
Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Anderung des Teilbebauungsplanes "Ghon-Allee/M. Fried-
rich-Strafe/Burgenlandstrafle/A.-v.-Welsbachstrafie"
Planungsbereich 35, Teilbereich 01

Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl



34.)

35.)

36.)

6a)

13a)
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Teilbebauungsplan im Planungsgebiet 11, Teilbereich 01
- ZehepthofstraBe/UdinestraBe (Auto Schicho)
Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Aufhebung des Bebauungs- und Straflenplanes im Bebau-
ungsgeviert Trattengasse (nordseitig), St.-Moser-
Strafle im Osten, Fufgdngerpromenade im Stiden, Notaus-
fahrt der Polizei im Westen

Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

Schriftliche Anfragen (§ 43 Villacher Stadtrecht) und
Antrage

NACHTRAGS - TAGESORDNUNG

Arbeitsgemeinschaft Kiarntner Restmillverwertung
(ARGE-KRV) ; Thermische Behandlungsanlagen fiir Restab-
fall am Standort Villach, KG Gratschach und KG Wern-
berg II bzw. Finkenstein, KG Firnitz und Arnoldstein,
KG Arnoldstein - Stellungnahme im vorl&aufigen Prifungs-
verfahren nach dem Umweltvertraglichkeitspriifungsgesetz
Berichterstatter: Blrgermeister Helmut Manzenreiter

Grunderwerb aus dem &ffentlichen Gut der Stadt Villach;
Gst. 582/2, KG St. Ruprecht - Wolfgang Schaub
Berichterstatter: Vizebgm. Hans Peter Binter

Der Punkt

24.)

Abanderung des Flachenwidmungsplanes Gst. 37/3, KG Fe-
deraun (Friedrich Schurian)
Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

wurde im Stadtsenat zurickgestellt.
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Anwesende

Blirgermeister Helmut Manzenreiter

1. Vizebgm. Mag. Monika Kohl-Kircher bis 18.30 Uhr
GR Ing. Horst Eder ab 18.30 Uhr

2. Vizeblrgermeister Hans-Peter Binter
Stadtrat Walter Ladstitter

Stadtrat Franz Pacher

Stadtrat Richard Pfeiler

Stadtrat Dieter Haslinger

Stadtrat Ing. Gerd Klamt

Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl

GR Prof. Mag. Werner Raup

- GR Siegfried Adunka
fir GR Christian Luser

GR Kurt Pinteritsch
GR Isidor Scheriau

GR Paul Terwul
fir GR Lorenz Samnitz

GR Hilde Schaumberger
GR Harald Sobe
GR Adolf Kopeinig

GR Arch. Ing. Horst Eder bis 18.30 Uhr
GR Franz Nessmann ab 18.30 Uhr

GR Erika Lassnig

GR Ing. Karl Woschitz

GR Dir. Mag. Dr. Josef Koschitz
GR Ginther Stastny

GR Mag. Heinz Maurer

GR Wolfgang Bertel
fidr GR Gertrude Vais

GR Monika Obergantschnig
GR Rudolf Unterkodéfler
GR Gerhard Kofler

GR Kurt Schneider
fir GR Helmut Treiber

GR Johann Ebner
GR Waltraud Rettl
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GR LAbg. Sigrid Steinkellner
GR Ing. Siegfried Andronik
GR Roland Zellot

GR Oberstleutnant Otto Skedl
GR Herwig Zussner

GR Eleonore Schmoliner ab 16.50 Uhr
GR Franz Burgstaller bis 16.50 Uhr

GR Dir. Dr. Josef Ldberbauer
GR Ing. Ferdinand Truppe

GR Johann Kreschischnig

GR Heimo Schlosser

GR Bernhard Plasounig

GR Mag. Herwig Burian bis 18.55 Uhr
GR Sabina Schautzer ab 18.55 Uhr

GR Mag. Hans Haider bis 18.55 Uhr
GR Susanne Zimmermann ab 18.55 Uhr

GR Josef Spitzer
GR Friederike Lausegger

Magistratsdirektor Dr. Bruno Kathollnig
Baudirektor Dipl.-Ing. Karl Pihringer
Finanzdirektor Mag. Emil Pinter

Ing. Gunnar Krassnitzer
i.V. Kontrollamtsdirektor Dietmar Bihlo

Schriftfihrung: Karin Wernig
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Blirgermeister Manzenreiter begrifit die An-
wesenden, stellt die Beschlufdhigkeit fest und erdffnet
die Sitzung. Gegen das Protokoll der Gemeinderatssitzung

vom 31.7.1996 werden keine Einwendungen erhoben; es gilt
somit als genehmigt.

Fir Frau Vizeblirgermeisterin Mag. Kohl-Kir-
cher (Erdffnung Buchwoche im Congress-Center ab 18.30
Uhr) ist ab 18.30 Uhr Gemeinderat Ing. Horst Eder,
fir Gemeinderat Christian Luser (Kur) ist Gemeinderat
Siegfried Adunka, fir Gemeinderat Lorenz Samnitz (Bad
Ischl) ist Gemeinderat Paul Terwul, fir Gemeinderat Ing.
Horst Eder ist ab 18.30 Uhr Gemeinderat Franz Nessmann,
fir Frau Gemeinderadtin Gertrude Vais (krank) ist Gemein-
derat Wolfgang Bertel, fir Gemeinderat Helmut Treiber
(Krankenhaus) ist Gemeinderat Kurt Schneider, fir Frau
Gemeinderatin Eleonore Schmoliner (dienstlich verhindert
bis 16.50 Uhr) ist bis 16.50 Uhr Gemeinderat Franz Burg-
staller, fir Gemeinderat Mag. Herwig Burian (dienstlich
verhindert ab 18.55 Uhr) ist ab 18.55 Uhr Frau Gemeindera-
tin Sabina Schautzer und fur Gemeinderat Mag. Hans Haider
(dienstlich verhindert ab 18.55 Uhr) ist ab 18.55 Uhr Frau

Gemeinderdtin Susanne Zimmermann anwesend.

Als Nachtrags-Tagesordnungspunkte sind die
Punkte 6a) Arbeitsgemeinschaft Karntner Restmillverwertung
(ARGE-KRV); Thermische Behandlungsanlagen fur Restabfall
am Standort Villach, KG Gratschach und KG Wernberg II bzw.
Finkenstein, KG Fldrnitz und Arnoldstein, KG Arnoldstein
- Stellungnahme im vorlaufigen Prifungsverfahren nach dem
Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz, Berichterstatter:
Blirgermeister Helmut Manzenreiter, und 13a) Grunderwerb
aus dem &ffentlichen Gut der Stadt Villach; Gst. 582/2, KG
St. Ruprecht - Wolfgang Schaub, Berichterstatter: Vizebgm.

Hans Peter Binter, aufzunehmen.
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Der Punkt 24.) Abanderung des Flichenwid-
mungsplanes Gst. 37/3, KG Federaun (Friedrich Schurian),
Berichterstatter: Stadtrat Dkfm. Dr. Gerhard Ertl, wurde
im Stadtsenat zurlckgestellt.

Gibt es zur Tagesordnung eine Wortmeldung?

Gemeinderat Dr. Ldberbauer fihrt aus, daR
sich seitens der OVP-Fraktion zum Tagesordnungspunkt

6a), der sich mit dem vorlaufigen Priifungsverfahren nach
dem Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz beschaftigt, die
Frage stellt, welche dringenden Umstidnde aufgetreten sind,
daf® ein so wichtiger Punkt fdr Villach und fur die Vil-
lacher Bevdlkerung in kurzfristigster Form am Tag der Ge-
meinderatssitzung nachgereicht wird. Die zweite Frage, die
sich stellt, ist die Frage, ob die Stadt Villach im Rahmen
dieses vorgesehenen Prifungsverfahrens seitens der zustan-
digen Stellen zum jetzigen Zeitpunkt Uberhaupt zu einer
Stellungnahme aufgefordert ist. Falls es auf diese zwei
Fragen keine ausreichende Antwort gibt, wiirde die OvVP-
Fraktion dagegen sein, diesen Tagesordnungspunkt heute zu
behandeln, da niemand Gelegenheit hatte, sich ausreichend
zu informieren. Es 1ist das ein wirklich komplexes Thema
und damit darf nicht gespielt werden. Der Wunsch nach aus-
reichender Information vor einer so wichtigen Entscheidung

sollte auch von der Mehrheitsfraktion akzeptiert werden.

Blirgermeister Manzenreiter informiert, daf

der Punkt 6a) beantragt wurde, weil die Bevdlkerung
der Stadt Villach und naturlich auch die Politik der
Stadt Villach aufgerufen ist, bis zum 4. November dieses
Jahres eine Stellungnahme zur Restmillverwertung und zu
den Standorten, die angezeigt wurden, abzugeben. Es
haben umfangreiche hausinterne Gesprache in verschiedenen

Dienststellen, die von ihm beauftragt worden sind, statt-
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gefunden. Die Stadt Villach ist der Meinung, daR diese
Anzeige mbglicherweise nicht den Rechtsnormen entspricht,
da sie nicht vom vorgesehenen Betreiber eingereicht
wurde, sondern nur von einer Arbeitsgemeinschaft. Er
ist aber trotzdem der Meinung, daR sich der Gemeinderat
der Stadt Villach schon im Interesse der Blirger der
Stadt Villach auch in dieser Phase bereits &ufern soll.
Es liegt dem Gemeinderat heute eine Stellungnahme zur
Beratung vor. Er ist der Meinung, daf sich der Gemeinderat
der Stadt Villach und auch jeder einzelne Gemeinderat mit
der Situation in Villach bereits anl&flich der Anzeige
fir eine Millverbrennungsanlage am Gailspitz ausfihrlich
auseinandersetzen konnte. Das war bereits vor Monaten der
Fall. Die Situation ist nun im wesentlichen in der Beur-
teilung dieselbe. Man ist jedoch nun der Meinung, daf es
sich rechtlich um eine andere Situation handelt, denn am
Gailspitz war der Antragsteller der zuklinftige Betreiber
und hier ist es nur eine Arbeitsgemeinschaft. In Zauchen
gibt es fir die Blrger noch einige zusatzliche Erschwer-
nisse, auf die man eingehen muf. Er bittet dringend darum,
daf? der Gemeinderat der Stadt Villach heute eine Positio-
nierung vornimmt; auch vor dem Hintergrund, daff das, was
von der Landesregierung oder von der Arbeitsgemeinschaft
Kdrntner Restmillverwertung vorgelegt worden ist, bei
weitem noch nicht vollstdndig ist; dies wird auch in der
Stellungnahme festgestellt. Der Gemeinderat der Stadt Vil-
lach sollte jedoch den Birgern der Stadt zeigen, wo seine
Position liegt. Er bittet daher, den Tagesordnungspunkt

6a) in die Tagesordnung aufzunehmen.

Stadtrat Pacher fihrt aus, daff die Antwort

des Blirgermeisters ihm zeigt, wie berechtigt die Wortmel-
dung des Gemeinderat Dr. LOberbauer war. Der Birgermeister
hat keine Antwort darauf gegeben, wie es zu dem heutigen
Antrag gekommen ist. Er erinnert daran, mit welchem

Kostenaufwand das Land Karnten bis jetzt versucht hat,
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Information um die Restmillverwertung zu geben. Auch der
Blirgermeister hat persénlich an Informationsfahrten teil-
genommen, bei denen Uber den neuesten Stand der Technolo-
gien informiert wurde. Er persénlich hat an solchen eben-
falls teilgenommen. Wenn er nun liest, wie - beinahe fahr-
lassig - hier einfach ein Blatt Papier geschrieben wird,
das in letzter Minute vorgelegt wird, so ist er der Mei-
nung, daf® der Gemeinderat der Stadt Villach vor der Abgabe
einer Stellungnahme doch das Recht einer umfassenden Uber-
prifung der Materie hat. Er ist nicht dafir, ein solches
Blatt Papier zum Land Kiarnten zu schicken, in dem nebulo-
seste Dinge enthalten sind, die in der Sache vielleicht
stimmen mdégen. Es ist das eine ernsthafte Angelegenheit
und die kann man seiner Meinung nach nicht mit einem Blatt
Papier abtun. Er méchte nun zumindest wissen, wie das
Ergebnis der hausinternen Experten, die der Blirgermeister
beauftragt hat, ist. In dem Amtsvortrag ist davon kein
Wort zu lesen - keine Stellungnahme der Bauverwaltung, der
Umweltabteilung, der verantwortlichen Beamten. Es sind le-
diglich ein paar nebulose Satze enthalten. Er ist der Mei-
nung, daff eine derartige Vorgangsweise nicht richtig ist.

Er schlagt daher vor, daff man den Punkt
zwar auf der Tagesordnung laft, daff man ihn jedoch in ei-
nen Bericht des Blrgermeisters uUber den neuesten Stand der
Dinge umwandelt. Dieser Stand der Dinge ist noch niemandem
bekannt - es sei denn, es hat fuUr eine Fraktion in der
Zwischenzeit Informationen gegeben, die der OVP-Fraktion
nicht zur Verfligung gestanden sind. Das mag durchaus
mdglich sein. Er ist dafir, daf diese Information vollin-
haltlich gegeben wird und unter Umstanden auch die Beamten
gebeten werden, Informationen zu geben, wenn solche
vorhanden sind. Wenn es notwendig ist, ist er daflir, heute
schon einen Sondergemeinderat zu fixieren, damit mit aller
Ernsthaftigkeit uber dieses Thema informiert und disku-
tiert wird und letztenendes auch eine beschlufireife Mate-
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rie vorgelegt werden kann. Er nimmt den Termin 4. November
zur Kenntnis, ist jedoch der Meinung, daff man sich ent-
sprechend Zeit nehmen soll, um dariiber zu beraten und den
Beschluff zu fassen. Das, was nun vorliegt, ist das Papier
nicht wert, worauf es steht.

Blirgermeister Manzenreiter ist der Meinung,

daf die Aussage von Stadtrat Pacher aus dessen Sicht
richtig ist, wenn dieser daraus ein parteipolitisches
Thema machen will. Mit Presseaussendung vom 12. September,
aber auch mit dem Mitteilungsblatt vom 1. Oktober sind
alle Blrgerinnen und Birger der Stadt - und damit auch
alle Gemeinderdte - darlber informiert worden, dafR im
Rathaus Villach Uber den der Stadt vom Land zugeschickten
Akt Dbetreffend die Anzeige volle Informationsmdglichkeit
besteht. Jeder Blrger der Stadt hatte die Moéglichkeit
gehabt, sich die Unterlagen anzusehen. Es haben sehr viele
Birger Einblick genommen. Es wurde nicht nur aufgefordert,
bis 4. November Einsicht zu nehmen, sondern sich auch
fachlich dafiir zu interessieren. Dies bedeutet, daf die
Mitglieder des Gemeiderates nicht erst heute mit diesem
Thema konfrontiert werden. Bereits im Mitteilungsblatt war
zu lesen, daff sich der Gemeinderat am 16. Oktober mit der
Materie beschidftigen wird. Es hdtte somit jeder ausrei-

chend Zeit gehabt, sich die Unterlagen anzusehen.

Es steht derzeit noch kein Betreiber fir
das Projekt fest, es steht noch kein System fest; die
Stadt Villach kann daher zu diesen Punkten keine Stellung
beziehen. Die zustdndigen Dienststellen haben sich mit den
Argumenten auseinandergesetzt, die dem derzeitigen Anzei-
getext entsprechen, und haben zu den derzeit vorhandenen
Argumenten Stellung bezogen. Aufgrund dieser Stellungnah-
men stellt er heute den Antrag, dafd die Stadt Villach sich
gegen den Standort Zauchen aussprechen soll. Die Blrger

erwarten, dafR diese Stellungnahme der Stadt heute abgege-
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ben wird. Wenn sich einige Fraktionen dagegen aussprechen,
heute diese Stellungnahme abzugeben, dann sind das
entweder faule Ausreden oder man will aus der Situation
ein parteipolitisches Spektakel machen. Das, was derzeit
vorgelegt worden ist, kann von der Stadt in dieser Form
beantwortet werden. Erganzende Stellungnahmen k&nnen nach
Bekanntwerden weiterer Fakten noch erfolgen.

Er kénnte es nicht verantworten, wenn der
Gemeinderat der Stadt Villach sich heute nicht auffert, und
wird auch an den Gemeinderat der Stadt Villach den Antrag
stellen, daf die Stadt Villach zur Millverbrennungsanlage
Zauchen ebenso nein sagt, wie sie zur Millverbrennungsan-
lage im Bereich des Gailspitzes nein gesagt hat. Diese
Stellungnahme war vom Umfang und vom Inhalt her beinahe
identisch. Damals hat Stadtrat Pacher zugestimmt, jetzt
will dieser plétzlich nicht mehr zustimmen und sagt,
daf es zu wenig ist. Er persdénlich ist der Meinung, daf
es in diesem Verfahrensschritt richtig ist, wenn die
Stadt Villach ein klares Nein zur Millverbrennungsanlage
ausspricht. Er ist daher der Meinung, daff dieser Tagesord-
nungspunkt auf der Tagesordnung bleiben soll und daf die
Stadt Villach diese Auferung, wie sie vorliegt, abgeben
soll.

Gemeinderat Mag. Burian mdchte diese Posi-

tion des Blirgermeisters unterstitzen. Auch er halt es fur
dringend notwendig, daf8 die Stadt Villach vor dem 4. No-
vember eine Stellungnahme abgibt. Laut UVP-Gesetz ist eine
Frist von vier Wochen eingerdaumt und es ist wichtig, daf
die Stadt Villach diese Frist einhdlt. Ein Sondergemeinde-

rat flr diese Beschluf3fassung ware uUbertrieben.

Der Blrgermeister hat davon gesprochen, daf
ausreichend Zeit war, um die Unterlagen anzusehen. Dazu

ist festzuhalten, daf auch fir die Beamten ausreichend
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Zeit war, um den Amtsvortrag vorzubereiten. Die Unterlagen
wurden Anfang September Ubermittelt, heute ist der 16. Ok-
tober - es war somit mehr als ein Monat Zeit, den Amts-
vortrag vorzubereiten. Er hat den Amtsvortrag heute erst
bekommen; das ist selbstverstindlich nicht in Ordnung. Das
Thema Millverbrennung wird seit iiber einem Jahr in Karnten
ziemlich breit diskutiert; dies gilt auch fir den Standort
Villach. Er ist daher der Meinung, daf es keine Schwierig-
keit sein dirfte, trotzdem kurzfristig eine Stellungnahme
abzugeben.

Stadtrat Pfeiler stellt fest, daR die OVP-
Fraktion hier eigentlich ein Trauerspiel vorfiihrt, da

der Gemeinderat bereits stundenlang zum Thema thermische
Millverbrennung diskutiert hat. Man konnte immer wieder
feststellen, daR die OVP-Fraktion eine Schlangenlinie und
einen sehr verworrenen Kurs gefahren ist. Die SPO-Fraktion
versucht hier, eine klare Stellungnahme abzugeben.
Die OVP-Fraktion versucht, dies 2zu torpedieren. Die
SPO-Fraktion ist hier seiner Meinung nach eindeutig auf
der richtigen Seite; sie nimmt die Sorgen der Menschen
in dieser Stadt ernst. Es geht dabei nicht um Fristen,
wann etwas vorliegt; die Fakten, die darin enthalten sind,
waren auch Fakten, die man seinerzeit beim allfdlligen
Standort Magdalen oder Gailspitz zu beurteilen hatte. Was
ihn aber sehr befremdet, ist die Tatsache, daff ein Blrger
der Stadt, der aufgerufen ist, Einspriche zu erheben, bis
4. November die Einspriche bekanntgeben soll, daff aber ein
Teil der Gemeinderdte und der Stadtrate dieser Stadt of-
fensichtlich nicht in der Lage ist, eine klare Beurteilung
zu finden. Es ist der Stil des Stadtrat Pacher, hier von
Fahrlissigkeit und von nebulosen Papieren zu sprechen. Es
stellt sich die Frage, weshalb Stadtrat Pacher das heute
nicht bereits in der Stadtsenatssitzung gesagt hat; dieser
hat dem Antrag im Stadtsenat zugestimmt. Der heute vorge-
legte Amtsvortrag bezieht sich auf die derzeit bekannten
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Fakten, die das Land {ibermittelt hat. DaR diese Fakten
unzureichend sind, wird in dem Amtsvortrag festgehalten.
Nach dieser Faktenlage muf sich jedoch die Stadt Vvillach
eindeutig gegen diesen Standort aussprechen. Stadtrat Pa-
cher sollte diese Spielereien lassen. Hier geht es um eine
ernste Sache, hier geht es um Emotionen, um Interessen der
Menschen in dieser Stadt, die eigentlich zu schade sind
fir ein taktisches Spiel.

Stadtrat Ladstidtter halt fest, daR die FPO-
Fraktion heute im Stadtsenat diesen Amtsvortrag mitgetra-

gen hat, da die FPO-Fraktion beginnend seit 1991 immer
wieder diejenige Fraktion in dieser Stadt war, die sich
ganz klar gegen eine Millverbrennungsanlage ausgesprochen
hat. Es war damals der Standort Magdalen im Gesprich und
bei dem Stadtparteitag im Jahre 1991 hat die FPO-Fraktion
die Resolution verfafit, daR es in Magdalen keine
Millverbrennungsanlage geben darf. Der Blirgermeister der
Stadt Villach hat sich damals mit einer sehr aufwendigen
Kampagne ebenfalls dafir ausgesprochen, daf in Magdalen
keine Mullverbrennungsanlage kommen soll. Die Mitglieder
der FPO-Fraktion sind heute in diese Gemeinderatssitzung
gegangen, um sachlich 2zu diskutieren und sich gegen
eine Millverbrennungsanlage im Stadtgebiet von Villach
auszusprechen. Er mdéchte sich nicht in das einmischen, was
heute zwischen den Regierungsparteien ausgefochten wird.
Stadtrat Pacher hat in einem Sinne recht: Das, was der Ge-
meinderat heute zu beschlieflen hat, ist fir die Gemeinde-
ratssitzung nicht serids vorbereitet worden. Richtig ist,
daf jeder Gemeindebirger - selbstverstandlich auch jeder
Mandatar - die Mdéglichkeit gehabt hatte und auch genitzt

hat, sich uUber das Projekt zu informieren.

Es war in den 1letzten 5 1/2 Jahren im Ge-

meinderat durchwegs Usus, daf, wenn die Tagesordnung

erginzt wurde, dies die Gemeinderate auf dem Tisch liegen



« 993 -

hatten. Dies war heute nicht der Fall. Die Gemeinderate,
die sich heute zu einer wesentlichen Aussage durchringen
missen, haben diese Unterlagen nicht bekommen. Aus diesem
Grund stellt er den Antrag auf Sitzungsunterbrechung von
einer Viertel Stunde, damit innerhalb der Fraktionen noch
Beratungen durchgefiihrt werden kénnen. Ausfiihrliche Stel-
lungnahmen wird die FPO-Fraktion bei Tagesordnungspunkt
6a) abgeben. Er halt jedoch jetzt bereits fest, daf sich
die FPO-Fraktion gegen eine Millverbrennungsanlage in
Drautschen ausspricht. Die Diskussion Uber Firnitz und
Arnoldstein wird noch unter dem Tagesordnungspunkt 6a)
gefihrt werden. Die FPO-Fraktion spricht sich auch dafir
aus, daf3 die Bevdlkerung in die Entscheidungsfindung
100%ig miteingebunden werden muf.

Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl stellt fest, daf
nun lediglich darlber diskutiert wird, ob der Tagesord-

nungspunkt 6a) aufgenommen werden soll oder nicht. Es
bekennt sich auch die OVP-Fraktion zu dem Problem Stand-
ortfindung Millverbrennung. Er persdnlich ist der Meinung,
daff man in Karnten um eine thermische Millentsorgung
nicht herumkommen wird. Die OVP-Fraktion bezweifelt jedoch
ebenfalls, daf der Standort Zauchen der geeignete ist. Das
steht nun jedoch nicht zur Diskussion. Es steht lediglich
zur Diskussion, ob die Tagesordnung um den Punkt 6a)
erweitert werden soll. Weiters 1ist der Antrag des Stadt-
rat Pacher betreffend eine Sonder-Gemeinderatssitzung zu
diskutieren. Er hat nun den Wortmeldungen der Mitglieder
der VIG- und der FPO-Fraktion entnommen, daf3 diese eben-
falls mit der Art der Vorgangsweise in diesem Haus unzu-
frieden sind. Man bekommt am Beginn der Stadtsenatssitzung
- das war heute um 9.45 Uhr - einen Amtsvortrag vorgelegt,
den man weder diskutieren, noch besprechen konnte. Die
OVP-Fraktion hat heute nachmittag kurzfristig eine Frakti-
onssitzung einberufen und dort haben die Gemeinderate die

Meinung vertreten, daff man eine so gravierende Materie
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nicht Uber das Knie biegen kann. Das war auch der Grund
fir die Debatte zur Tagesordnung, die Clubobmann Gemeinde-
rat Dr. LOberbauer initiiert hat. Er méchte dezidiert zum
Ausdruck bringen, daB es derzeit nicht um den Inhalt geht,
sondern um die Tatsache, ob die Tagesordnung um diesen
Punkt erweitert werden soll oder nicht.

Gemeinderat Spitzer ist verwundert dartlber,
wenn nun davon gesprochen wird, daf sich "zwei Regierungs-
parteien" gegenseitig bekdmpfen. Es sollte klipp und klar
festgehalten werden, wer die Oppositionsparteien sind. Es

gibt in der Stadt drei Regierungsparteien. Opposition sind
nur die VIG- und die VLT-Fraktion. Er mdéchte sich dem
Antrag des Bilirgermeisters selbstverstdndlich anschliefen,
mdéchte jedoch ebenfalls Kritik anbringen. Besonders die
kleinen Fraktionen haben keine M&glichkeit, Informationen
zu erhalten. Ein paar Minuten vor einer Sitzung einen
Amtsvortrag vorgelegt 2zu bekommen und dann entscheiden zu
missen, findet er doch etwas sonderbar. Der Villacher Be-
vblkerung sitzt das Wort "Magdalen" noch tief in den Kno-
chen. Wenn in Zauchen noch so etwas geschehen sollte, hal-
ten das die Politiker in dieser Stadt Villach nicht mehr
aus. Der Standort ist sehr unglinstig. Er wird sich dem
Antrag des Bilrgermeisters selbstverstdndlich anschliefen;
die Vorgangsweise, daf einige Minuten vor der Sitzung der
Amtsvortrag einfach auf den Tisch gelegt wird und man dann
beschlieffen soll, ist jedoch seiner Meinung nach nicht

richtig.

Blirgermeister Manzenreiter fdhrt aus, daf

er dem Magistratsdirektor bereits mitgeteilt hat, dafl auch
er sich gewlnscht hitte, daf die Information ulber die Ver-
waltung etwas friher zugestellt wird. Er versteht jedoch
die Diskussion trotzdem nicht ganz und sieht sie als einen
Versuch, hier entweder zu kneifen, wie es eine Partei tun

wollte, oder zumindest doch noch bei der klaren Position,
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die der Blrgermeister als Antragsteller heute einbringt,
ein Haar in der Suppe zu finden. Am Vormittag haben die
zwei Stadtsenatsparteien seinem Antrag bereits zugestimmt
und jetzt haben alle Parteien bereits nein zur Millver-
brennung gesagt. Welche Informationen hatten die Fraktio-
nen, um diese Millverbrennung bereits jetzt zu beurteilen?
Wenn alle ohnehin dagegen sind und die Meinung aller be-
reits feststeht, kann man es heute beschliefen. Man sollte
daher nicht sagen, daR es zu wenig Information gegeben
hat. Er kann dieser Logik nicht folgen. Alle sagen, daf
sie schlecht informiert sind, obwohl die Akten seit Mitte
September im Haus aufliegen. Alle wissen, daf Sie nein sa-
gen, sagen aber, sie seien zu schlecht informiert. Er be-
dauert, daf die Fraktionen den Amtsvortrag erst jetzt be-
kommen haben. Die Argumentation, die darin enthalten ist,
wurde im wesentlichen im Gemeinderat bereits einmal behan-
delt, als man Uber den Standort Gailspitz gesprochen hat.
Er wird den Mitgliedern des Gemeinderates nun vorlesen,
woriber diese abstimmen missen, wenn der Tagesordungspunkt
6a) aufgenommen wird. Er ist der Meinung, daf das nicht
so schwierig sein kann und daf man dazu keine dramatischen
Expertenkenntnisse bendtigt. Der Antrag lautet: "Die
Projekte stehen im Widerspruch 2zu den im Stadtentwick-
lungskonzept 1989 enthaltenen Planungszielen bzw. Leitbil-
dern. Es wirde eine Erhdhung der Luftschadstoffemissionen
insbesondere bei Inversionswetterlagen die Problematik der
meteorologischen Charakteristik verstarken. Die Tourismus-
wirtschaft und die daraus resultierende Wirtschaftskraft
Villachs wirden erheblich beeintrdchtigt. Aufgrund der im
Zusammenhang mit der Errichtung hervorgerufenen Medienpu-
blizitit wirde das Image von Villach als Standortregion
fir Betriebsanlagen leiden. Bei der betroffenen Bevdlke-
rung Villachs ist keine Akzeptanz fir eine derartige Anla-
ge erreichbar." Es haben sich Blirgerinitiativen gegrindet;
es wurden Unterschriften geleistet. Ein Teil der Blrger

ist heute anwesend, da sie sich Sorgen machen. Auch die
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Frage, daf keine Akzeptanz fi{ir eine derartige Anlage
erreichbar ist, muf ausgedriickt werden, da seitens des
Landes festgehalten wurde, daf gegen den Willen der Bevdl-
kerung nichts errichtet wird. Aus diesem Grund ist eine
klare Stellungnahme der Stadt Villach vonndten. Bis zum
4. November werden selbstverstindlich auch alle Birgerin-
itiativen und alle Einzeleinbringungen weitergeleitet. Der
sechste Punkt der Stellungnahme enthialt die Tatsache, daf
der Standort Villach eine zus&itzliche Verkehrsabwicklung
in dem Bereich erfordern wiirde; auch dieser Punkt wird ne-
gativ beurteilt.

Er stellt den Antrag, den Punkt 6a) auf der
Tagesordnung zu belassen, da diese Materie, wie es Gemein-
derat Mag. Burian auch festgestellt hat, bereits seit Mo-
naten die interessierten Mandatare der Stadt beschaftigt.
Seiner Meinung nach kann man zu diesen Punkten ja sagen
und dieses Ja bedeutet ein Nein zur Millverbrennungsanlage
in Zauchen, aber auch in Firnitz. Das ist seine Meinung
und er bittet, die Tagesordnung auch dementsprechend zu
genehmigen. Seiner Meinung nach ist dafidr auch keine
Sitzungsunterbrechung notwendig. Es ist dies heute erst
das erste Nein. Es gibt nun vertiefte Prufungen; dafir
missen jedoch weitere Unterlagen vorgelegt werden. Die
Stadt Villach ist der Meinung, daff man den ersten Schritt
ihr und ihren Bilirgern gegeniber nicht richtig gemacht hat.
Man k&nnte nun feststellen, da3 man keine Stellungnahme
abgeben muf3, da die Vorgangsweise ohnehin nicht richtig
war; der Gemeinderat soll heute jedoch ein klares Nein zur
Millverbrennungsanlage in Zauchen und Flirnitz aussprechen.

Das ist die Position der Stadt Villach.

Er laRt nun Uber den Antrag auf Sitzungsun-

terbrechung abstimmen.
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Stadtrat Ladstadtter hilt fest, daR die FPO-
Fraktion den Antrag auf Sitzungsunterbrechung zuriickzieht.

Frau Gemeinderdtin LAbg. Steinkellner fihrt
aus, dafl es sehr schén und auch richtig gewesen wire, wenn
alle Gemeinderdte diesen Hinweis betreffend die Aufnahme
des Tagesordnungspunktes 6a) auf dem Tisch gehabt hatten,
wie es sonst immer Ublich war. Anscheinend hat es mit der
Infrastruktur nicht ganz geklappt. Die FPO-Fraktion hat
sich immer gegen eine Millverbrennungsanlage in Villach
ausgesprochen. Der Blirgermeister hat nun den Amtsvortrag
verlesen; es haben alle aufgepaft; man kann daher auf eine

Sitzungsunterbrechung verzichten.

Der Gemeinderat beschliefRt

einstimmig,

der Tagesordnung die Zustimmung zu erteilen.

Die OVP-Fraktion schlieft die Aufnahme des
Punktes 6a) in die Tagesordnung von ihrer Zustimmung aus.

Stadtrat Pacher stellt fest, daf® er den An-

trag auf Einberufung einer Sonder-Gemeinderatssitzung ge-

stellt hat. Uber diesen Antrag soll abgestimmt werden.

Blirgermeister Manzenreiter erklart, daff die

Abstimmung ergeben hat, dafl alle Parteien aufer der
OVP-Fraktion der Meinung sind, daB der Tagesordnungspunkt
betreffend die Millverbrennungsanlage Zauchen, Flrnitz und
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Arnoldstein auf der Tagesordnung bleiben soll; das ist
die 2wei-Drittel-Mehrheit. Damit ist die Tagesordnung ge-
nehmigt.

Fragestunde

Beginn der Fragestunde: 16.40 Uhr

Blirgermeister Manzenreiter teilt mit, daf

die Anfrage von Gemeinderat Mag. Burian betreffend "Luft-
verunreinigungen in St. Ruprecht/Landskron" dem zustandi-
gen Referenten nicht rechtzeitig zugestellt werden konnte
und daher in der heutigen Gemeinderatssitzung nicht aufge-
rufen werden kann.

1.) Anfrage von Gemeinderat Herwig Zussner
betreffend leerstehende Wohnungen

Gemeinderat Zussner stellt folgende An-

frage:

"Jedes Jahr wird der Gemeinderat mit Betriebskosten fur
leerstehende Wohnungen aus dem Besitz der Stadt Villach
konfrontiert. Teilen Sie uns bitte mit, um wieviele Woh-

nungen es sich zur Zeit handelt."

Stadtrat Haslinger beantwortet die Anfrage

wie folgt:

"Derzeit werden von der Stadt Villach die Betriebskosten
fir 2 Wohnungen sowie 7 Einheiten, die je aus zwei Zimmern

bestehen, jedoch ohne WC und Bad, und 1 Einheit mit einem

Zimmer, ohne Bad und WC, getragen."
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Erste Zusatzfrage

Gemeinderat Zussner fiihrt aus, daR im Rech-
nungsabschluff 1995 S 200.000,-- an Uberplanmidfigen Aus-
gaben gemdf Finanzausschuf vom 15.9. und 22.11.1995 fir
Betriebskosten bzw. Ausfallmieten fiir leerstehende Wohnun-
gen aufgelaufen sind. K&nnte sich Stadtrat Haslinger vor-
stellen, geeignete Mafnahmen zu treffen, um Ausfallmieten
hintanzuhalten und stattdessen diese Mittel fir die Sanie-

rung stadteigener Wohnobjekte zu verwenden?

Stadtrat Haslinger informiert, daf’ die
Stadt Villach im Jahre 1995 S 216.626,-- flir 64 Miet-

einheiten an Betriebskosten flir leerstehende Wohnungen

ubernommen hat. Davon betroffen waren allerdings auch 14
Mieteinheiten fiir die Aussiedlung der Mietobjekte Schul-
steig 29 und Ossiacher Strafe 41 bis 47. Wie es Gemeinde-
rat Zussner bekannt sein dirfte, sind inzwischen auf die-
sen Grundstlicken Objekte gebaut worden und ist auch in der
Wohnungskommission die Vergabe beschlossen worden.

Ende der Fragestunde: 16.45 Uhr

Gemeinderat Ing. Andronik erinnert Blrger-

meister Manzenreiter daran, daf! es noch notwendig ist, die

Protokollprifer zu nominieren.

Als Protokollprifer werden Gemeinderat Ha-

rald Sobe (SPO) und Gemeinderat Bernhard Plasounig (OVP)
bestellt.
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Frau Vizebilirgermeisterin Mag. Kohl-Kircher
Ubernimmt den Vorsitz.

Pkt. 1.) Mitteilungen des Blirgermeisters
a) Entsendung von Vertretern der
Stadt Villach in den Wasserver-

band Treffner - Seebach

QA{B-/1 Blirgermeister Manzenreiter teilt mit, daR
nach dem Blrgermeisterwechsel in der Marktgemeinde Treffen

auch die Position des bisherigen Blirgermeisters als Obmann
des Wasserverbandes Treffner - Seebach nachzubesetzen ist.

Da die derzeitigen Satzungen des Verbandes
aus der Zeit vor der Gemeindezusammenlegung stammen, soll-
te die dazu einzuberufende Mitgliederversammlung genutzt
werden, um die Satzungen den gednderten tatsdchlichen und
rechtlichen Verhdltnissen anzupassen.

Zu diesem Zweck wurde eine Neufassung der
Satzungen als Entwurf ausgearbeitet. Die wesentlichen
Anderungen betreffen den Schliissel fiir die Beitragsanteile
und das Stimmrecht von vormals 13 (Eindde): 46 (Lands-
kron) : 36 (Treffen): 5 (Villach) auf nunmehr 50 (Treffen):
50 (Villach). Die Zahl der Koépfe in der Mitgliederversamm-
lung (bisher die 4 Blrgermeister) bleibt gleich, auf Grund
der verminderten Mitgliederzahl (Gemeindezusammenlegung)
mu? jedoch jedes der beiden Mitglieder nunmehr zwei Ver-

treter (Mitglieder des Gemeinderates) entsenden.

Derzeitiger Reprasentant der Stadt Villach
im Wasserverband Treffner - Seebach ist Herr Stadtrat Die-
ter Haslinger, der diese Funktion auf Grund des Gemeinde-

ratsbeschlusses vom 5.4.1991 stellvertretend fuir den Bir-

germeister wahrnimmt.
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Sollte die Satzungsadnderung in der n&chsten
Sitzung des Wasserverbandes beschlossen und die neuen Sat-
zungen von der Wasserrechtsbehdrde genehmigt werden, hitte
die Stadt Villach
2 Vertreter und 2 Ersatzpersonen
(jeweils Mitglieder des Gemeinderates)
1 Person als Rechnungspriifer

1 Person als Mitglied der Schlichtungsstelle
Zu nominieren.

In der Stadtsenatssitzung wurde heute be-
schlossen, dafid Stadtrat Haslinger als ordentliches
Mitglied, Gemeinderat Ing. Andronik als ordentliches Mit-
glied, Gemeinderat Mag. Raup als Ersatzmitglied fir
Stadtrat Haslinger, Gemeinderat Zellot als Ersatzmitglied
fir Gemeinderat Ing. Andronik, Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl als
Rechnungspriifer und Blirgermeister Manzenreiter als Mit-
glied der Schlichtungsstelle nominiert werden sollen.

Zustimmend zur Kenntnis genommen.
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Pkt. 1.) Mitteilungen des Blirgermeisters
b) Bericht {ber die Veranlagung in
Investmentfonds; 1. Geschaftsjahr
4.7.1995 - 30.6.1996

$h3 -2’ Blirgermeister Manzenreiter bringt den Be-
richt der Finanzdirektion vom 10.10.1996, 21.: FD 281/96,
zur Kenntnis.

Der Wertzuwachs betrug in 14 Monaten
S 137,5 Mio.. Wenn man bedenkt, daf die Stadt Villach in
46 Jahren Beteiligung insgesamt S 19 Mio. bekommen hat -
somit etwa S 300.000,-- im Schnitt -, so kann man die
strategische Mafnahme in der vollen Bedeutung fur die
Stadt Villach erkennen. Selbstverstindlich ist auch die
Dividendenausschiittung des Landes Kiarnten im Ausmaf® der
Bevdlkerungszahl der Stadt Villach den Villacher Biirgerin-
nen und Burgern als nunmehrige noch immer Haupteigentiimer
der Kelag zugute gekommen. Auch der Substanzzuwachs der
Kelag ist fur die Villacherinnen und Villacher als Mitei-
gentimer noch immer zu Buche stehend. Die Situation ist
seiner Meinung nach sehr erfreulich und er ist sehr froh
und zufrieden, daR eine Mehrheit des Villacher Gemeindera-
tes damals diesen Beschluff gefaRt hat. Er wird sich, was
Investitionen betrifft, segensreich fir die Stadt Villach

auswirken.

Frau Gemeinderatin Schmoliner nimmt ab
16.50 Uhr an der Sitzung teil; Gemeinderat Burgstaller
verlaft um 16.50 Uhr die Sitzung.

Vizeblirgermeister Binter Ubernimmt den Vor-

sitz.
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Frau Vizeblirgermeisterin Mag. Kohl-Kircher
mdébchte ganz kurz zurilickblenden zum Anfang dieser
Kelag-Transaktion. Der Anfang war der 8. Juli mit einem
Landtagsbeschluf3, einem Beschluf des Kirntner Landtags als
Mehrheitseigentiimer an der Kelag, der die Stadte - nicht
nur Villach, sondern auch alle anderen Syndikatsstéidte,
die Miteigentimer an der Kelag sind - de facto zum zweiten
Mal nach dem Krieg enteignet hat. Die Stadt Villach und
die anderen Stadte sind durch diesen Landtagsbeschluf
enorm unter Zugzwang geraten und es haben sich in Villach

unter Vorsitz von Blrgermeister Manzenreiter die SPO-Frak-
tion und die Villacher Liste Thaler dazu bekannt, in einer
geschickten Art und Weise die letzte Chance zu nitzen, um
aus dieser Situation fir die Blirgerinnen und Blirger in
Villach etwas zu machen. Sie zitiert als Untermauerung da-
zu den Rechnungshof. Der Rechnungshof der Republik Oster-
reich hat im heurigen Jahr unter dem Titel "Tatigkeits-
bericht in bezug auf die Stadt Villach, Verwaltungsjahr
1995" die Karntner Elektrizitdts-AG Klagenfurt geprift.
Und der Rechnungshof als kritische Prifinstanz stellt fol-
gendes fest: "Der Rechnungshof hielt im Hinblick auf eine
eigenstidndige Osterreichische Energiewirtschaft den unter
hdrtester ausldndische Konkurrenz erfolgten Beteiligungs-
erwerb an der Gesellschaft flr grundsadtzlich richtig."
D.h., der Rechnungshof beglickwinscht die Stadte, daf es
gelungen ist, unter hdrtester internationaler Konkurrenz
einer Marktsituation, die durch die Vorgangsweise der
Stadte geschaffen wurde, die Beteiligung innerhalb Oster-
reichs an die Verbundgesellschaft zu verkaufen. Weiters:
"Der Rechnungshof empfahl den EigentUimer-Vertretern" -
also in erster Linie dem Land Karnten - "dem Vorstand
raschest klar definierte und gewichtete Unternehmensziele
vorzugeben, wobei auch auf deren betriebswirtschaftliche
Sinnhaftigkeit Bedacht zu nehmen wire. Auch die Festlegung
allgemeiner Grundsitze der Geschaftspolitik sollte durch
den Aufsichtsrat erfolgen. Laut Stellungnahme der Kirntner
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Landesregierung sei das Land Karnten hiezu bereit. Dar-
Uberhinaus wiren mit dem Verkauf von Gesellschaftsanteilen
an die Verbundgesellschaft weitere Unternehmensziele
festgelegt worden." Die Unternehmensziele der Kelag waren
offensichtlich vorher nicht eindeutig und klar genug. Es
war auch einer der Hauptkritikpunkte der Stadte an den
Karntner Landtag, daf mit einem so wertvollen Unternehmen
wie der Kelag Katz' wund Maus gespielt wurde, dafR dieses
wichtige Unternehmen fir die Stromzukunft aller Kirntner
in Wahrheit von den Eigentiimern selbst schlecht und mies
gemacht wurde und damit auch zukiinftige Unternehmensziele
eigentlich nie festgelegt wurden bzw. sich ad absurdum
fihren. Es wurde somit auch vom Rechnungshof festgestellt,
da® es anlaflich des Verkaufs von Eigentumsanteilen eine
Entwicklung in die richtige Richtung gegeben hat.

Dritter kurzer Punkt: "Der Rechnungshof
hielt den vom Vorstand im Jahr 1989 eingeschlagenen Weg
fidr beispielhaft fir die &ffentliche Elektrizititswirt-
schaft in Osterreich und empfahl in fortzusetzen. Vor
allem aber mifRte die Unterstliitzung des Aufsichtsrates
und der Eigentumer-Vertreter sichergestellt sein." Es ist
ihrer Meinung nach eine Blamage sondergleichen, wenn der
Rechnungshof den EigentUmer-Vertreten durch die Blume
mitteilen muf, sie sollten sich eigentlich schiitzend
hinter ihr eigenes Unternehmen und den Vorstand stellen
und diesem Unternehmen nicht laufend in den Ricken fallen
und das eigene Unternehmen nicht schwidchen. Sie méchte
aber auch aus einem aktuellen Bericht zitieren, der spater
unter dem Punkt "Beteiligungen" vorgebracht wird. In der
Generalversammlung der Kelag, in einer aufierordentlichen
Hauptversammlung, am 6.2.1996 in Klagenfurt wurde folgen-
des festgehalten - und sie erinnert daran, daf’ die Frak-
tionen der FPO und auch der OVP mehrfach davon gesprochen
haben, die SPO-Fraktion wirde Volksvermdgen verschleudern,

der Preis sei bei weitem nicht der, der erzielbar wire,
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und sie erinnert auch daran, daf einzelne Steuerberater
die Meinung vertreten haben: "Wir werden Euch zeigen, daf
man mit den Kelag-Anteilen noch wesentlich mehr erzielen
wird kénnen." -: “"Wichtigster Tagesordnungspunkt war die
Zustimmung der Gesellschaft zum Verkauf von 4.800 Stick
Aktien, d.s. 3 % des Grundkapitals, durch das Land Kirnten
an die Verbundgesellschaft." Dies bedeutet, daf das Land
Karnten den Stadten gefolgt ist - allerdings in nur mehr
sehr kleinem Ausmaf; mehr war zum aktuellen Stand nicht
méglich. Der dabei laut vorgelegtem Kaufvertrag vereinbar-
te Kaufpreis je Aktie betragt S 36.150,-- und entspricht
dem Preis, den die Stadt Villach bzw. die Syndikatsgemein-
den bei ihrem Anteilsverkauf erzielt haben. Das heifdt, das
Land Karnten wollte urspringlich 49 % an die Verbundge-
sellschaft verkaufen, wollte urspriinglich verhindern, daf}
die Stadte das Geld ihren Blirgern zurlckholen, und hat
sich de facto jetzt im nachhinein betrachtet mit 3 %
den Syndikatsstaddten angeschlossen und genau zu demselben
Preis verkauft, den auch diese erzielt haben. Einen
weiteren Unterschied gibt es neben diesen 3 %, wahrend die
Villacherinnen und Villacher 25 % verkaufen konnten: Die
Stadt Villach hat das Geld produktiv fir die Blirgerinnen
und Blrger im Zukunftsfonds eingesetzt. Die Liste der Vor-
haben, die schon investiert wurden oder noch auf der Inve-
stitionsliste stehen, ist sehr lang - ob es das Nachttaxi
ist, das in Villach aus Mitteln des Kelag-Zukunftsfonds
bezahlt werden kann, ob es ein Beitrag zum Parkhotel,
zur Sanierung, zur Inbetriebnahme, sein wird, ob es der
Grundstiickskauf Magdalen und damit wichtige wirtschaftspo-
litische Mafnahmen sind - die Liste ist sehr lang. Biirger-
meister Manzenreiter hat somit einen Stein im O&sterreich-
weiten Energiefeld ins Rollen gebracht. Er hat aber auch -
und das werden die nachsten zwei, drei Jahren zeigen - eu-
ropaweit der Liberalisierung im Strombereich vorgegriffen.
Die deutschen Energieunternehmungen haben im Moment grd&fte

Sorgen, daff aufgrund der Konzentration nur mehr ganz grofie
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Energieunternehmungen und ganz kleine Selbstversorger
wirtschaftlich liberleben k&nnen. Dies bedeutet, alle mitt-
leren Energieunternehmen - und die Kelag ist de facto ein
solches kleines mittleres Unternehmen - werden nicht in
der Lage sein, dem Preisdruck standzuhalten. Es war hé&ch-
ste Zeit und der Stadt Villach zu verdanken, daf mit der
Verbundgesellschaft eine &sterreichische Lésung im Inter-
esse der Blrger erzielt werden konnte.

Es ist ihrer Meinung nach auch nach wie vor
nicht die Aufgabe der Villacher Blirger, die Karntner
Energiepolitik zu stiitzen. Der Rechnungshof kritisiert
massiv die viel zu niedrigen Preise, die die Kelag einigen
wenigen Industriebetrieben verrechnet. Der Rechnungshof
empfiehlt, dies als Wirtschaftsférderung auszuweisen und
auch aus diesem Topf zu bezahlen. Es ist nicht die Aufgabe
der Villacher Birger und der Villacher Steuerzahler, dem
Land Karnten seine Wirtschaftsfédrderung abzunehmen und
den Villachern dadurch auch MaRfnahmen vorzuenthalten. Die
SPO-Fraktion hat bei der Transaktion der Kelag-Aktien
versprochen, daff das Geld transparent verwendet wird.
Jeder einzelne Schilling aus dem Kelag-Zukunftsfonds ist
nachvollziehbar. Die Verwendung jedes einzelnen Schillings
wurde mit dem Kelag-Zukunftsfonds gekennzeichnet. Die
SPO-Fraktion hat weiters versprochen, langfristig fur die
Erhaltung der Substanz zu sorgen. Heute - ein gutes Jahr
spater - kann man feststellen, daff diese Versprechen mehr
als eingehalten werden konnten und daff nicht nur viel
geschehen ist - die Substanz wurde vermehrt, die Fonds
sind heute um ein Vielfaches der Inflationsrate mehr wert,
als sie es zu Beginn waren -, sondern daf die Stadt auch
aus einer 2Zwangslage, die nach dem David-Goliath-Prinzip
geschaffen wurde, durch politische Klugheit, aber auch
durch Mut zur Entscheidung befreit wurde. Es nlitzt nichts,
Zu sagen: "Wir brauchen noch mehr Informationen und viel-

leicht sollte man dariber auch noch reden." Es gibt Situa-
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tionen, in denen der Gemeinderat den Blirgern gegeniliber die
Verpflichtung hat, Entscheidungen zu treffen. Das wurde in
dieser Situation die Kelag betreffend von der SPO-Fraktion
und von der Villacher Liste Thaler getan.

Vizeblrgermeister Binter stellt fest, daf
diese Mitteilung und auch die Wortmeldung der Vizebir-
germeisterin gezeigt haben, daR es sich hiebei um eine
der wichtigsten Entscheidungen gehandelt hat, die in den
letzten Jahren in der Stadt Villach getroffen wurden. Er

méchte namens der Stadt dem Blirgermeister und der Finanz-
referentin recht herzlich danken, daf sie zeitgerecht und
in dieser Form die Verhandlungen tiber die Biihne bringen
konnten.

Frau Vizeblrgermeisterin Mag. Kohl-Kircher
Ubernimmt den Vorsitz.

Gemeinderat Mag. Haider stellt fest, daR

nun ein Bericht gegeben wurde, der den Mitgliedern des Ge-
meinderates nicht schriftlich vorliegt, und daf daraufhin
eine umfangreiche Diskussion Uber die Kelag und tiber den
Kelag-Verkauf durchgefihrt wird. Die anderen Fraktionen
konnten sich auf diese Diskussion nicht vorbereiten, da
diese nicht gewuf3t haben, da8 sie stattfinden wird. Das
ist seiner Meinung nach eine groffe Schweinerei; diese Vor-
gangsweise ist nicht richtig. Man erstellt einen Bericht,
liest 1lange vor, 1lobt sich stundenlang von hinten bis
vorne - und dann ist Pause. Die Fraktionen bekommen jedoch
keine Unterlagen dazu. Wenn er von diesem Bericht gewufit

hdtte, hitte er sich selbstverstandlich auf diese Diskus-

sion Uber die Kelag vorbereitet.

Vom alten Cato im rdmischen Senat ist be-
kannt, daR dieser immer wieder das gleiche gesagt hat: "Im

Ubrigen bin ich der Meinung, daff Karthago vernichtet wer-
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den soll." Das, was er nun sagen will, hat er auch schon
6fters gesagt - er m&dchte es nun noch einmal wiederholen:
"Wir hier nehmen im Ubrigen zur Kenntnis, daR die Soziali-
sten sehr stolz darauf sind, daf sie Spekulanten geworden
sind." Das ist ein Faktum. Die Sozialisten haben die Kelag
verkauft - was die VIG-Fraktion fiir einen grofien Fehler
halt - wund haben diese S 1,4 Mrd. auf den Finanzmarkt ge-
worfen und dort wird damit spekuliert. Das ist Spekulati-
onsgeld.

Frau Vizeblrgermeisterin Mag. Kohl-Kircher
stellt in einem Zwischenruf fest, daf sich keine einzige

Aktie in dem gesamten Paket befindet.

Gemeinderat Mag. Haider ist der Meinung,

dafd es logisch ist, dafR dieser Fonds dazu da ist, um damit
zu spekulieren. Das ist Spekulationsgeld. Er nimmt zur
Kenntnis, daR die SPO-Fraktion darauf stolz ist. Das ist
eine Degeneration der Sozialisten; diese sind vor 100 Jah-

ren mit einem anderen Anspruch angetreten.
Er hat vor kurzem in einer Wirtschaftszei-
tung gelesen, daf dort, wo rationalisiert wird, dort, wo

Arbeiter abgebaut werden, die Aktien steigen.

Frau Vizeblrgermeisterin Mag. Kohl-Kircher

wiederholt, daf3 sich in den drei Fonds keine Aktie befin-
det und daf’ sich die Diskussion daher eribrigt. Vorher war

man jedoch Aktionar.

Gemeinderat Mag.Haider hinterfragt, was mit

dem Geld gemacht wird. Die SPO-Fraktion ist stolz darauf,
sich dem Finanzmarkt ausgeliefert 2zu haben. Niemand kann
einschiatzen, wie sich das entwickeln wird. Niemand kann
einschitzen, was 1in zehn Jahren sein wird. Es wird davon

gesprochen, dafR dies der Schritt ins nachste Jahrtausend
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ist. Der Schritt ins n&chste Jahrtausend ist fdr die
SPO-Fraktion, S 1,4 Mrd. in Fonds anzulegen, wobei man
nicht weif, was mit dem Geld gemacht wird; aber es steigt.
Man weif nicht, warum das Geld in den Fonds wachst, welche
Firmen daran beteiligt sind usw.. Er bittet um Auskunft
dariber. Man hért nur, daR es steigt. Auch die Kelag hat
die Dividenden ausgeschiittet, die angestiegen waren.

Gemeinderat Mag. Maurer stellt in einem
Zwischenruf die Frage, wie hoch der Anteil fiir Villach ge-
wesen ware.

Gemeinderat Mag. Haider stellt fest, dafR er

sich auf diese Diskussion nicht vorbereiten konnte.

Frau Vizeblrgermeisterin Mag. Kohl-Kircher

informiert, da der Anteil der Villacher Dividende im
heurigen Jahr S 24 Mio. betragen hitte. Dem stehen nun die
S 130 Mio. gegenlber. Dies war auch dem Amtsvortrag zum
Tagesordnungspunkt "Beteiligungen" zu entnehmen, der allen
Fraktionen sehrwohl zeitgerecht zugegangen ist.

Gemeinderat Mag. Haider ist der Meinung,

daf man mit dem Verkaufserlds von S 1,4 Mrd. keine Fonds
grinden hatte sollen, sondern damit Infrastrukturmafnahmen
in der Energiepolitik forcieren hatte sollen - das hitte
Arbeitsplatze fir Villach geschaffen.

Weiters mdchte er zur Verteuerung des Haus-
haltsstroms und zur Liberalisierung des Strommarktes Stel-
lung beziehen. Es wird so kommen, daff die groffen Firmen
nach Osterreich liefern werden und daR die Preise fir
den Haushaltsstrom steigen werden. Der Industriestrom ist
im Ausland durchwegs billiger und der Haushaltsstrom ist
wesentlich teurer. Eine Firma wie die Treibacher Werke mit

100 Gigawattstunden pro Jahr - das sind 100 Mega-Kilowatt-
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stunden pro Jahr - wird der Kelag entweder verloren gehen
oder aber die Kelag muf den Strom genauso billig abgeben,
wie er von Frankreich angeboten wird. Das ist nur mdglich,
wenn die Kelag gleichzeitig den Preis fir den Haushalts-
strom erhdht. Man soll die Liberalisierung nicht loben;
die Liberalisierung wird fir die Industrie sicherlich Nut-
zen bringen, aber fir die Haushalte wird sie eine drasti-
sche Verteuerung des Stromes bringen.

Die Stadt Villach hat mit dem Verkauf der
Kelag-Aktien kapituliert. Es gibt ein Gutachten, wonach
die mittleren Stromunternehmen auf dem Markt nicht beste-
hen werden - und die Gemeinde kapituliert, gibt durch die-
sen Verkauf die kommunale Energiepolitik aus der Hand und
ist stolz darauf. Das ist entt&uschend.

Gemeinderat Dr. Ldberbauer mdchte, nachdem

Frau Vizeblirgermeisterin Mag. Kohl-Kircher offensichtlich
der Verlockung so vieler Zuhdérer nicht widerstehen konnte
und ein schdnes politisches Spektakulum abgelegt hat, die
Gelegenheit der Anwesenheit der Zuhdrer ebenfalls beniitzen
und festhalten, daf® Villach durch den Verkauf der Kelag-
Anteile nicht reicher geworden ist, da die Stadt vorher im
Besitz der Anteile war. Villach ist durch den Verkauf der
Kelag-Anteile 1liquider geworden. 2Zu diesem Thema hat ein
sehr engagierter Blrger, der sehr informiert ist, Dipl.-
Ing. Dr. Ernst Robin, am 23. September einen Brief in der
Kleinen Zeitung geschrieben und dieser bringt das Thema
auf den Punkt. Der Brief lautet wie folgt: "Die Aktien
der Kelag. Blrgermeister Manzenreiter ist stolz auf seine
Entscheidung, Kelag-Anteile verkauft zu haben. Als Beweis
fidr seinen "Goldgriff" vergleicht er die Dividende von
S 24 Mio., die fir die Villach-Anteile 1995 ausgeschiittet
worden wiren, mit der Wertsteigerung von S 127 Mio. des
Verkaufserldses. Er vergifdt, dafd laut Geschaftsbericht der
Kelag fir 1995 deren Eigenkapital um S 390 Mio. angewach-
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sen ist. Der Wertzuwachs fir die Kelag-Anteile von Villach
hiatte daher 25 % von S 390 Mio., das sind S 97,5 Mio.,
plus S 24 Mio. Dividende betragen. Das Ergebnis fiir 1995:
Fir eine Differenz von S 5,5 Mio. wurde wesentliche K&rnt-
ner Aufbauleistung abgestofen. Die Wertsteigerung der Vil-

lacher Kelag-Anteile - 1948 Erwerb der Kelag-Aktien durch
Villach um ca. S 30 Mio., 1994 Verkauf dieser Aktien um
S 1,45 Mrd. - laBt einen weiteren starken Zuwachs erwar-

ten. Daran wird Villach allerdings nicht partizipieren."

Er persdnlich hat dem eigentlich nichts
hinzuzufiligen, aufer seiner Botschaft und seinem Anliegen:
"Wir haben es verkauft, das ist ein Faktum, Uber verschiit-
tete Milch braucht man nicht 2zu weinen - aber es geht
jetzt darum, daf wir mit den Mitteln sparsam, sorgsam um-
gehen, damit auch in 30 Jahren unsere Kinder noch Kapital
aus dem Verkauf haben - denn sie hdtten es, wenn wir nicht
verkauft hatten."

Frau Vizeblirgermeisterin Mag. Kohl-Kircher

méchte, bevor der Blirgermeister zu dieser Mitteilung das
SchlufBwort hat, festhalten, daR die Villacher Blirger ge-
zwungen waren, zwei Mal Eigentimer der Kelag zu sein - als
Villacher Bilirger mit einem Viertel und als Kirntner Biirger
mit de facto drei Viertel Anteilen. Dieser Zustand wurde
beendet und es gehdért ihrer Meinung nach eine gehdrige
Portion Hochmut dazu, in einer Zeit, in der Familien nicht
wissen, wie sie im nachsten Monat die Schulausgaben fur
die Kinder und vieles andere zahlen sollen, und in der die
Wirtschaftssituation an mangelnder Investitionstatigkeit
leidet und man in Villach mit dem Kelag-Geld vieles schaf-
fen kann, was andere Stadte nicht tun, zu sagen: "All das
war umsonst und wir hdtten doch viel lieber in der Kelag
bleiben sollen und weiterhin aus der Beteiligung nichts

haben sollen." Das méchte sie als Sozialdemokratin fest-

halten.
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Blirgermeister Manzenreiter fiihrt aus, dafR
er nun seit zehn Jahren Bilirgermeister ist und daf es in

dieser 2Zeit zu den Mitteilungen noch nie Unterlagen gege-
ben hat, da bei den Mitteilungen keine beschluffdhige Ma-
terie vorliegt. Es sind dies Mitteilungen - auch wenn sie
vielleicht fir die, die gegen den Kelag-Verkauf gestimmt
haben, heute unangenehm sind.

Es ist das eine so wichtige Entscheidung
gewesen, daf er sich doch die Zeit nehmen méchte, einige
Minuten auf ein paar Dinge einzugehen. Wenn Gemeinde-
rat Dr. L&berbauer den Verkauf verurteilt, so muf er die-
sen schon daran erinnern, daf die Stadt Villach eigentlich
in diese Situation hineingeraten ist, da &VP und FPO im
Land Karnten ihre Anteile entwerten wollten; das Land
Kidrnten wollte 49 % verkaufen. So schlecht beraten war das
Land Karnten damals vermutlich auch nicht. Die Stadt Vil-
lach hat diese Idee nicht erfunden, sondern hat lediglich
gesehen, daf, wenn das Land verkauft, Gefahr im Verzug ist
fir ihr Eigentum, Gefahr im Verzug ist fir ihre Anteile.
Aus diesem Grund hat man in eineinhalb Jahren den Spief
umgedreht und hat fir die Stadt Villach das beste gemacht,
hat Villacher Interessen vertreten. Er mdchte noch einmal
wiederholen, was er vor dem Verkauf gesagt hat: "Mir ware
es auch lieber gewesen, in der Kelag zu bleiben, aber fuar
Villach Unternehmensgewinne zu lukrieren. Es ist uberhaupt
nicht einzusehen, daf die Stadt Klagenfurt nicht Kelag-
Versorgungsgebiet ist, aber die Stadtwerke als Abnehmer
- und die Kelag 1ist dort Generallieferant - zwischen
S 70 und S 80 Mio. jahrlich zwischen Einkauf und Verkauf
profitieren k&énnen." Die Stadt Villach hatte leider seit
1947 keine Stadtwerke mehr. Man kann heute den Bilrgern
gegenliber nicht oft genug wiederholen, daff in 46 Jahren
S 19 Mio. lukriert werden konnten und jetzt in 14 Monaten

S 137 Mio.. Der Strompreisvorteil f£fir die Stadt von 50 %
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hat damals gegolten und gilt noch heute. Dies bedeutet,
die Strafenlaternen in Villach werden noch immer mit
einem Strompreis, der 50 % billiger ist, aus dem Vertrag
von 1947 bezahlt. Entscheidend dabei ist auch, daff die
Stadt Villach in der Vergangenheit immer wieder den Auf-
trag des Rechnungshofes hatte, ihr Vermbgen ordentlich zu
verwalten, d.h. auch mit einem entsprechenden Zuwachs zu
verwalten.

Villach ist nicht nur 1liquider geworden,
sondern Villach ist auch reicher geworden, denn andern-
falls hatte man diesen Wertzuwachs nicht bekommen. Villach
ist auch reicher geworden, da das Geld in den Fonds bleibt
und ein doch recht erklecklicher Betrag von S 80 Mio. -
das sind 80 Wohnungen, 3 Kindergdrten oder Ahnliches - fiir
Investitionen in der Stadt Villach zur Verfigung steht.
Er hat sich mit dem Leserbrief des Dipl.-Ing. Dr. Robin
auseinandergesetzt und hat lange ilberlegt, ob er diesem
schriftlich antworten soll. Dipl.-Ing. Dr. Robin hat sich
bereits bei der Kelag-Diskussion in Klagenfurt zu Wort
gemeldet. Er mdchte diesbezliiglich noch einmal auf die
Wortmeldung von Frau Vizeblrgermeisterin Mag. Kohl-Kircher
eingehen. Die Dinge sind so nicht 2zu sehen, weil der
Villacher Burger zwei Mal Eigentlimer der Kelag war; er ist
jetzt als Karntner Landesblirger noch immer Haupteigentimer
der Kelag. Die Villacher hatten damals ein zweites Mal An-
teile fir sich. Die Villacher partizipieren am Wertzuwachs
der Kelag heute als Landesbirger ebenso mit. Da die Villa-
cher Blirger 10 % der Karntner Blrger sind, partizipieren
sie auch zu 10 % am Eigenkapital und an der Dividende
von S 72 Mio. Wenn die Dividende von S 72 Mio. in das
Landesbudget fliefdit, dann haben die Villacher aus diesen
S 72 Mio. derzeit ebenfalls ihren Anteil. So gesehen irrt
Dipl.-Ing. Dr. Robin, der ein pensionierter Kelag-Mitar-
beiter ist und den er in seinem Kritikansatz insgesamt
doch versteht. Die Stadt Villach héatte dem Land Karnten
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damals auch angeboten, nicht zu verkaufen, wenn sie
den gerechten Anteil bekommen h&tte. Man war dazu nicht
bereit.

Die Bilanz des Kelag-Verkaufs ist deshalb
so positiv, weil man in Villach viel investieren kann,
viel mehr fir die Villacher Blirger tun kann, aber die Sub-
stanz erhalten und auch die Geldentwertung abgegolten hat.

Zur Kenntnis genommen.
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Pkt. 1.) Mitteilungen des Blirgermeisters
c) Tatigkeitsbericht des Rechnungs-
hofes betreffend die ﬁberprﬁfung
der Gebarung der Stadt Villach in
den Jahren 1991 - 1993

QA(B-:E Blirgermeister Manzenreiter teilt mit, daf
der Rechnungshof der Stadt Villach seinen Tatigkeits-
bericht betreffend die Uberpriifung der Gebarung der
Stadt Villach in den Jahren 1991 bis 1993, Zl.: 01502/11-
Pr/6/96, am 22. August 1996 iUibermittelt hat.

Dieser Bericht wurde bereits jedem einzelnen Mitglied des
Gemeinderates am 4. September 1996 persdnlich zugestellt.

Gemafs der bisherigen Praxis wird hiemit davon nochmals dem
Plenum Mitteilung gemacht.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, daR dieser Rech-
nungshofbericht im wesentlichen die gute Arbeit von Poli-
tik und Verwaltung bestatigt.

Der Bericht sagt seiner Meinung nach klar
aus, dafd Villach eine modern gefihrte Kommune ist. Die Re-

formarbeit, die hier geleistet wurde, wird anerkannt.

Zur Kenntnis genommen.
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Pkt. 1.) Mitteilungen des Blirgermeisters
d) Europawahl - endgliltiges Wahl-
ergebnis

!*QB.H Blirgermeister Manzenreiter teilt mit, daR
die Bezirkswahlbehdrde der Stadt Villach in ihrer Sitzung
vom 14.10.1996 folgendes Wahlergebnis endgliltig festge-
stellt hat:

Abgegebene Stimmen 27.976
Ungliltige Stimmen 711
Glltige Stimmen 27.265
Sozialdemokratische Partei 10.143
Osterreichische Volkspartei 4.030
Freiheitliche Partei Osterreichs 10.212
Liberales Forum-Heide Schmidt 812
Die Grinen-Die Grine Alternative 1.220
Die Neutralen-Blrgerinitiative 204
Forum Handicap 482
Kommunistische Partei Osterreichs 162

Weiters bestdtigte die Bezirkswahlbehdrde das Vorzugsstim-
menprotokoll, demnach in den Villacher Sprengelwahlbehdr-

den insgesamt 3.641 Vorzugsstimmen vergeben wurden.

Zur Kenntnis genommen.
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Pkt. 1.) Mitteilungen des Blirgermeisters
e) Sitzungstermine

Die nachste Gemeinderatssitzung findet am
29. und 30.11.1996 jeweils um 9.00 Uhr (Budget) statt.

Zur Kenntnis genommen.

Pkt. 2.) Bericht gemaR § 74 Villacher
Stadtrecht
a) Uber- bzw. auBerplanmiaBige Aus-
gaben

YA‘B-E; Blirgermeister Manzenreiter bringt den Be-
richt der Finanzdirektion vom 7.10.1996, Zl.: FD 375/96,

zur Kenntnis.

Zur Kenntnis genommen.

Pkt. 3.) Bericht gema § 86 (3) Villacher
Stadtrecht

fﬂ(ﬁ. é Blirgermeister Manzenreiter bringt den Be-
richt der Finanzdirektion vom 7.10.1996, Z1.: FD 376/96,
Uber die Uberplanmaffigen Ausgaben im 3. Vierteljahr 1996

im Gesamtbetrag von S 8.902.000,-- zur Kenntnis.

Zur Kenntnis genommen.
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Frau Vizeblirgermeisterin Mag. Kohl-Kircher
stellt fest, daR sich viele Birgerinnen und Bilirger im Saal
befinden, die den Tagesordnungspunkt 6a), die Diskussion
und Wortmeldungen zu diesem Punkt, verfolgen wollen. Sie

schlagt daher vor, den Tagesordnungspunkt 6a) des Biirger-
meisters vorzuziehen.

Pkt. 6a) Arbeitsgemeinschaft Kirntner Rest-
millverwertung (ARGE-KRV); Thermi-
sche Behandlungsanlagen fiir Rest-
abfall am Standort Villach, KG
Gratschach und KG Wernberg II bzw.
Finkenstein, KG Firnitz und Ar-
noldstein, KG Arnoldstein - Stel-
lungnahme im vorlaufigen Pra-
fungsverfahren nach dem Umweltver-
traglichkeitsprifungsgesetz

Yi(ﬁ-v} Blirgermeister Manzenreiter stellt fest, dafR
die Debatte zur Tagesordnung bereits mit diesem Thema

erdffnet worden ist. Es geht um die Standorte Villach/Zau-
chen, Furnitz wund Arnoldstein. Der Gemeinderat hatte
bereits vor Monaten eine Anzeige der Firma Waste fiir den
Standort Gailspitz zu beraten. Er méchte nun noch einmal
in Erinnerung rufen und auch den Birgern mitteilen, daf
der Gemeinderat der Stadt Villach damals eine einstimmi-
ge Ablehnung des potentiellen Millverbrennungsstandortes
Gailspitz vorgenommen hat. Es ist dies also eine Materie,
die schon zum zweiten Mal in Beratung steht. Es wurde
Anfang September der Stadt Villach vom Land Karnten eine
Anzeige Ubermittelt, die die Standorte Zauchen, Firnitz
und Arnoldstein betrifft. Es 1ist von ihm sehr rasch eine
interne Prifung dieser Anzeige veranlaf3t worden. Weiters
wurde am selben Tag eine Presseaussendung vorgenommen,
die am n&chsten Tag, am 13. September, auch vom Rundfunk

und von den Karntner Zeitungen gebracht worden ist. Es
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erging darin die Aufforderung an die Villacherinnen und
Villacher, sich das Konzept im Rathaus, Zimmer 324,
anzusehen und sich dort voll zu informieren. Weiters
wurde darauf hingewiesen, daR fir die Birgerinnen und
Blirger die Méglichkeit besteht, im Anhérungsverfahren
zu dieser Kundmachung des Landes K&Arnten entsprechende
Stellungnahmen abzugeben. Es wurde von ihm auch von vorn-
herein festgestellt, daf es diesbezliglich eine negative
Stellungnahme geben wird, da die Stadt Villach in Zauchen
nicht anders entscheiden kann, als am Gailspitz. Es wurde
auch am 1. Oktober im Mitteilungsblatt eine umfangreiche
Information vorgenommen und es wurde der Termin bis zum
4. November festgelegt, um den Blirgerinnen und Birgern ab
dem Erscheinen des Mitteilungsblatte die vorgesehenen vier
Wochen Einspruchsfrist, Beurteilungsfrist zu geben.

Es war hausintern die rechtliche Situation
zu prifen, es war die Verkehrssituation und die Umweltsi-
tuation zu prifen. Er mdéchte nun den Antrag, der von ihm

gestellt wird, zur Verlesung bringen:

Er berichtet im Sinne des Amtsvortrages der
Dienststelle Betriebsanlagen vom 10.10.1996, Zl1.: 151-18-
4332/Wi/Sk.

Er méchte nun die grundsatzlichen Feststel-
lungen noch einmal kurz wiederholen. Das vorgelegte
Konzept entspricht aus Sicht der Stadt Villach nicht den
Mindestanforderungen im inhaltlichen Bereich; der Antrag
ist daher rechtlich zumindest bedenklich, da der Arbeits-
gemeinschaft Karntner Restmillverwertung keine Rechtsper-
sénlichkeit zusteht. Es bestehen seitens der Stadt Villach
berechtigte Zweifel, ob die Anzeige rechtsglltig ist und
damit rechtswirksam werden kann. Es 1st daridberhinaus so,
daR die Aussage, daff diese Anlage in Villach keine Akzep-

tanz bei den Biurgern finden wirde, bereits durch mehrere
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Blirgerinitiativen, die heute zum Teil vertreten sind, mit
mehreren hundert Unterschriften eine massive Gegnerschaft
der Bevdlkerung erkennen laBt, die auf der einen Seite
eine massive Beeintradchtigung ihrer Lebensqualitit in dem
Raum beflrchten - es ist dort bereits der Autobahnknoten
Zauchen - wund auch zurecht eine Wertminderung ihrer Lie-
genschaften beflirchten. Er persénlich ist der Meinung, daf
dieser Standort auch deshalb kein guter ist, weil er di-
rekt an einem Autobahnknoten liegt, an dem Tausende, Zehn-
tausende PKW's pro Tag vorbeifahren, und das sozusagen das
Image "Villach an der Millverbrennung" prigen wiirde.

Er hat vorhin bereits mitgeteilt, daf es
einerseits massive Bedenken der Tourismuswirtschaft aus
Imagegrinden gibt - im speziellen auch vom Faaker See, da
man glaubt, daff die Verbindung Millverbrennung mit einem
Standort Villach hier Schwierigkeiten bereiten wiirde und
Nachteile in Kauf genommen werden miiRten. Es ist aber auch
bereits Warmbad, was den Standort Firnitz betrifft, massiv

vorstellig geworden.

Es werden derzeit 13 Standorte untersucht.
Er persdnlich ist der Meinung - und das hat er auch
bereits ©&ffentlich in Presseaussendungen gedufert -, daR,
wenn es 1in Kiarnten bei 13 Standorten zumindest einer Um-
frage der Kleinen Zeitung vom 1. Oktober entsprechend drei
Standortgemeinden gibt, die ja sagen - darunter auch die
Landeshauptstadt Klagenfurt -, es weiterer Untersuchungen
dieser 13 Standorte nicht bedirfte, denn wenn Klagenfurt
und Liebenfels im Karntner Zentralraum mit Gemeinderats-
aussagen laut Kleine Zeitung diesen Standort haben méch-
ten, so sollen sie ihn haben. Die Stadt Villach bewirbt
sich nicht nur nicht um diese Midllverbrennungsanlage,
sondern will sie im Interesse der betroffenen Blrger auch
im Stadtgebiet nicht haben. Er ist Uberzeugt davon, daf es

nach einer Debatte, in der alle Parteien ihre Vorzlige zu-
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recht auch vor dem Rednerpult vorbringen werden, eine ein-
stimmige Ablehnung dieses Antrages durch den Gemeinderat
der Stadt Villach geben wird. Er wird sich dariber genauso
freuen, wie die anwesende Bevdlkerung.

Gemeinderat Dr. L&berbauer mdchte den Biir-
germeister insofern korrigieren, als es nicht nach der

Debatte ein einheitliches Bild im Sinne von Nein zu diesem
Standort geben wird, sondern er wird diese Erklarung schon
vor der Debatte abgeben. Die Art, wie das Thema magi-
stratsintern aufbereitet wurde und den Gemeinderiten kurz-
fristig zur Verfigung gestellt wurde, ist nicht in Ordnung
- dies wurde auch bei der Debatte zur Tagesordnung festge-
halten. Inhaltlich ist seitens der OVP-Fraktion festzuhal-
ten, daR die OVP-Fraktion dem Antrag, so wie er vorliegt,
zustimmt. Die OVP-Fraktion ist dagegen, daf die Arbeitsge-
meinschaft Karntner Restmillverwertung im Stadtgebiet von
Villach eine thermische Verbrennung errichtet; das ist den
Villachern nicht zuzumuten, das ist Villach als Fremden-
verkehrsstadt nicht zuzumuten. Er schliefft sich gerne dem
Blirgermeister an: Wenn die Klagenfurter die Millverbren-
nungsanlage haben wollen, dann wird Villach sie nicht dar-
an hindern; Villach will sie nicht haben.

Gemeinderat Sobe fihrt aus, daff er sehr

froh dariber ist, daf dieser Tagesordnungspunkt nicht ab-
gesetzt wurde, da er der Meinung ist, es wdre eine Foppe-
rei der Bevdlkerung gewesen, die schon am 1. Oktober lesen
konnte, daR heute eine Gemeinderatssitzung stattfindet -
unabhdngig davon, daf auch diese Problematik heute im
Gemeinderat behandelt wird. Er mdchte aber trotzdem zu den
Ausfihrungen, die in dem Amtsvortrag enthalten sind und
eigentlich das gesamte Villacher Gebiet mit der Problema-
tik umfassen, noch etwas genauer beschreiben, warum dieser
Standort so ungeeignet ist - wobei er auch der Meinung
ist, daR der Standort Gailspitz ungeeignet gewesen wire.



- 622 -

Wenn man sich Zauchen vor Augen fihrt, zerschnitten durch
die Autobahn und durch die Bundesstrafe, ausgestattet mit
einem Leichtindustriegebiet, ist ohnehin die Problematik
des Wohnens dort, wenn man sie auf andere Villacher Ge-
biete versetzt, nicht die beste. Es gabe eine sehr starke
Geruchsbeldstigung, die nicht durch die Verbrennungsanlage
allein zustandekommen wiirde, sondern diese wiirde auch
durch die Lagerung entstehen. Der Ofen mifte durchgehend
betrieben werden; dafiir mifRte immer die notwendige Rest-
millmenge vorhanden sein, was auch zu grofien Geruchsbela-
stigungen in diesem dicht verbauten Gebiet fiihren wiirde.

Im Amtsvortrag wird festgehalten, daf die
Zufihrung Uber die Strimitzer StraRe und die Drautschener
Strafe erfolgen mifite. Im Zuge des Ausbaues und der Ver-
kehrsberuhigung des Dorfplatzes wurde die Strimitzer Stra-
e einer LKW-Sperre unterzogen. Die Schottergrube Frohn-
wieser kann nun nicht mehr Uber diese StraRe bedient wer-
den. Nun wiurde, laut dieser Projektstudie, alle sieben Mi-
nuten ein 20-Tonner durch diese Strimitzer Strafe fahren.
Er kann sich nicht vorstellen, wie das mdéglich sein soll.
Aus diesen Grilinden ist der Standort Zauchen seiner Meinung

nach Uberhaupt nicht geeignet.

Es wurde vorhin davon gesprochen, dafi die
FPO-Fraktion sich nun bereits gegen den dritten Standort
ausspricht. Von Frau Landesratin Dr. Sickl werden jedoch
nur in Villach drei Standorte vorgeschlagen. Er erinnert
daran, daff man vor zwei oder drei Jahren bereits Uber
den Standort Magdalen gesprochen hat, daffs man Uber den
Gailspitz gesprochen hat und nun Uber Zauchen spricht. Er
sieht darin eine gewisse Doppelbddigkeit, wenn die Stadt-
FPO gegen alles ist und die Landes-FPO der Stadt Villach
bereits den dritten Standort 2zuschiebt. Man bringt mit
den 13 Standorten halb Karnten durcheinander. Es ist nicht
notwendig, dieses Verfahren in dieser Art durchzufihren.
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Abschliefend mdchte er den Blrgerinitiati-
ven, jenen Menschen, die sich ehrenamtlich darum gekimmert
haben, recht herzlich danken. Es ist fir ihn verwunder-
lich, wie ein Blirger, der nicht so viel Zeit hat, der im
Berufsleben steht, in die Akten Einsicht nehmen kann, und
ein Stadtrat, der den ganzen Tag im Rathaus verweilt, ei-
gentlich nicht zu den Akten kommt und deswegen heute die-
sen Beschluf nicht hitte durchfiithren k&nnen. Das ist je-
doch eine Eigenart, wie mit diesen Dinge umgegangen wird.
Noch einmal recht herzlichen Dank diesen Blirgerinitiati-
ven, diesen Menschen vor Ort, die sich darum geklimmert
haben, daf dieses Projekt nicht zustande kommt; es sind
seines Wissens bereits weit ber 1.000 Unterschriften.
Wenn Frau Landesrdtin Dr. Sickl weif, daf Liebenfels als
Gemeinde sich selbst beworben hat und daf es ein klares
Dafiir in Klagenfurt gibt, weil man dort ein Fernheizwerk
braucht und dies einen glinstigen Synergieeffekt ergeben
wirde, dann soll man einer der beiden den Standort geben
und die Stadt Villach in Ruhe lassen und diese nicht
vielleicht noch mit einem vierten Standort begliicken. Noch
einmal recht herzlichen Dank den Blirgerinitiativen vor

Ort, die sich daflir sehr eingesetzt haben.

Gemeinderat Mag. Burian stellt fest, dafR

der Beschluff heute augenscheinlich einstimmig gefaft wird;
er mdbchte allen Kollegen dafir danken. Dieser Beschlufl ist
seiner Meinung nach auferst wichtig. Die Frage, wie grof
der Widerstand in den einzelnen Gemeinden ist, wird bei
der Standortsuche mitentscheidend sein. Die Frage der Ak-
zeptanz durch die Bevdlkerung wird eine Rolle spielen. Aus
diesem Grund ist dieser einstimmige Gemeinderatsbeschluf}
im Widerstand gegen diese Millverbrennungsanlage aduferst
wichtig. Er freut sich, daf er zustandekommen wird. Dieser
Amtsvortrag enthdlt seiner Meinung nach alle wichtigen Ar-
gumente. Es ist die massive Belastung der Wohnbevdlkerung
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angefihrt, es ist die Erhéhung der Schadstoffe beziglich
der Luft angefihrt, es sind das Tourismusargument, das
Verkehrsargument, das Problem der Inversionswetterlagen
usw. angefihrt. Die VIG-Fraktion wird diesem Antrag zu-
stimmen, wie sie sich dberhaupt schon mehrmals ganz massiv
gegen diese Millverbrennungsanlage in Villach ausgespro-
chen hat. Er hat schon mehrmals im Gemeinderat inhaltlich
Stellung genommen und méchte jetzt nicht die Argumente
wiederholen. Sein wichtigster Grund, gegen Millverbren-
nungsanlagen 2zu sein, ist die Tatsache, daf solche Miill-
verbrennungsanlage, solche Milléfen, Rohstoffvernichtungs-
maschinen sind. Auf der einen Seite gibt es Sparpakete und
auf der anderen Seite wirft man massenweise Rohstoffe weg.
Diese Verschwendungswirtschaft ist ein Widerspruch. Man
muff Schritte in Richtung Kreislaufwirtschaft setzen. Dar-
auf méchte er nun jedoch nicht eingehen, sondern vorerst
lediglich auf einen Aspekt, und 2zwar auf die Luftschad-
stoffe, eingehen.

Er hat sich die Einreichunterlagen relativ
genau angesehen. Die Anlage, die beispielsweise nach
Zauchen kommen sollte, soll 120.000 Tonnen im Jahr verar-
beiten. Wieviel kommt da beim Schornstein heraus? Das war
fir ihn die wichtigste Frage. Pro Tonne sind es 4.500 m3
Abluft; man muff das mit 120.000 multiplizieren. Weiters
hat er sich die Frage gestellt, wieviel in einem m3
Abluft an Schadstoffen enthalten sein darf. Es gibt dafir
eine Verordnung, und zwar die Luftreinhalteverordnung
fir Miullverbrennungsanlagen. Diese Verordnung wurde 1994
novelliert. Er hat die Grenzwerte dieser Millverbrennungs-
anlagen-Verordnung mit den m3 Abluft multipliziert - das
Ergebnis kann jeder nachpriufen. Schadstoffemissionen durch
die Anlage, die vor die Haustlire der Villacher gestellt
werden soll: Chlorwasserstoffe - 5,4 Tonnen. Er méchte
nicht alle vorlesen, jedoch halt er fest, daf einige sehr

giftige Stoffe dabei sind. Nicht alle Chlorwasserstoffe
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sind giftig, aber es sind auch giftige dabei. Aromatisier-
te Chlorwasserstoffe sind extrem giftig; 5,4 Tonnen sind
nach dieser Verordnung erlaubt. Es sind beispielsweise
27 kg Cadmium erlaubt. Cadmium ist ebenfalls hochgiftig.
Diese Millverbrennungsanlage fiihrt zur Erhéhung der Atem-
wegserkranken im Raum Villach. Sie fihrt auch gleichzeitig
zur Erhdhung der Immunschwiche, zu erhdhten Allergien usw.
Das ist der Grund, warum die Blirger sich wehren sollen und
warum die VIG-Fraktion diesen Widerstand der Blirger massiv
unterstitzt. Villach ist bereits ein stark belasteter
Raum. Betreffend die Atemwegserkrankungen gibt es einen
Index fir ganz Osterreich. Der &sterreichische Durch-
schnitt ist 100, die Stadt Villach hat 107. Dies bedeutet,
daf der Anteil an Luft- und Atemwegserkrankungen in
Villach um 7 % hdher ist. Es gibt eine massive Belastung
durch Schwermetalle - beispielsweise auch aus der BBU. Das
sind massive Grinde, warum man gegen irgendeinen Standort

in Villach sein soll.

Ein weiterer Aspekt ist der o&konomische
Aspekt. Die Millgeblihren werden durch eine Millverbren-
nungsanlage massivst steigen. Das 1ist auch ein Grund,
weshalb man gegen die Millverbrennungsanlage sein soll.
In dieser ARGE Karntner Restmillverwertung ist die Firma
Siemens vertreten. Die Firma Siemens baut eine Anlage in
Firth mit 100.000 Jahrestonnen. Diese Anlage ist somit ein
biRchen kleiner, als die Anlage in Karnten werden soll. Er
m&dchte nun mitteilen, wieviel die Anlage in Flarth kostet.
Das erste Angebot stammt aus dem Jahre 1989 und lag bei
S 1,2 Mrd.. Der Betrag hat sich standig gesteigert. 1995
lag man bereits bei S 3,2 Mrd.. Umgerechnet auf die Kosten
pro entsorgter Restmilltonne bedeutet das, daf man nun bei
S 5.000,-- pro Tonne liegt. In Villach betragen die Kosten
fir die Entsorgung derzeit S 1.000,--. Die Folge der Mill-
verbrennung wire eine Verfinffachung der Millgebihr - wenn

man diese Zahlen der Siemens-Anlage in Furth auf Villach
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umrechnet. Die Angaben des Landes Karntens, in denen von

einer Verdoppelung der Gebiihren gesprochen wird, sind
ungenau.

Die Blrgerinnen und Blirger von Klagenfurt
werden eine solche Anlage vermutlich ebenfalls nicht in
der Nachbarschaft haben wollen. Auch diese werden begin-
nen, sich zu wehren. Dies gilt auch fur die Blirger von
Liebenfels. Es stellt sich die Frage, ob die Millverbren-
nungsanlage flr Karnten tatsichlich die beste Lésung ist.
Es gibt andere Bundeslinder, die zeigen, daff es anders
geht. Er mdéchte das Bundesland Tirol als Beispiel anfih-
ren. In Tirol ist ein fundierter Vergleich zwischen dem
Modell "Restmillentsorgung in Tirol mit Millverbrennung"
und "Restmillentsorgung mit kalten Behandlungsmethoden"
durchgefihrt worden. Das Ergebnis war: Sowohl &kologisch,
also was die Umwelt betrifft, als auch wirtschaftlich sind
die kalten Verfahren Uberlegen. Das Problem: Fiir Karnten
ist ein solcher Vergleich nicht durchgefiihrt worden. Die
Birger haben jedoch ein Recht auf die beste Variante.
Die beste Variante ist nicht die Millverbrennung; diese
ist &kologisch und &konomisch schlechter. Aus diesem Grund
sollte der Gemeinderat der Stadt Villach fordern, daf ein
solcher ernsthafter, umfassender Vergleich zwischen der
Variante Millverbrennung und der Variante Alternativmég-
lichkeiten, z.B. kalte Behandlung, durchgefihrt wird. Es
gibt mehrere Lénder, in denen solche Vergleiche durchge-
fihrt wurden. Im UVP-Gesetz ist im § 6 verankert, daf
Alternativlésungen 2zu prifen sind. Aus diesem Grund hat
er einen Zusatzantrag formuliert, wonach die Stadt Villach
einen solchen ernsthaften Vergleich zwischen diesen L&sun-

gen fordert. Das widre eine umfassende Ld&sung fir das Bun-

desland Karnten.
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Nun noch 2zu einem zweiten Punkt. Es freut
ihn, daR die drei Regierungsparteien in Villach gemeinsam
gegen diesen Standort Zauchen und auch gegen die
anderen Standorte im Raum Villach kdmpfen. Es gibt einen
Beschluf# der Landesregierung. Die Grundlage, auf der die
Landesregierung beschlossen hat, war der Bericht an den
Kiarntner Landtag vom September 1995. Dieser Beschluf war
einstimmig. Es haben alle drei Regierungsparteien einstim-
mig beschlossen, daf die Millverbrennungsanlage in Karnten
kommt. Heute erlebt man das Gegenteil: Alle drei Regie-
rungsparteien sind einstimmig gegen die Millverbrennung.
Seiner Meinung nach besteht diesbezliglich Erklarungsbe-
darf. Wichtig wéare, daf® Stadtrat Ladstitter einmal ein
ernsthaftes Wort mit Frau Landesritin Dr. Sickl reden wiir-
de und ebenfalls einen solchen ernsthaften Vergleich fur
das Bundesland Kirnten fordern wirde. Es wurde kein Ver-
gleich durchgefihrt, der wissenschaftlichen Untersuchungen
standhalten wilrde. Dafl die Landtagsabgeordneten aufgrund
eines solchen Papieres beschliefen, ist eine traurige
Tatsache. In anderen Bundesldndern beschlieft man nicht
aufgrund eines solchen Papieres. Diese fiihren ernsthaftere

Untersuchungen durch.

Im Amtsvortrag ist mehrmals von den drei
Standorten im Raum Villach die Rede; im Antrag dann nicht
mehr. Im Antrag werden nur mehr der Standort Firnitz und
der Standort Zauchen behandelt. Es gibt die Situation mit
dem Villacher Becken, mit der Inversionswetterlage. Es ist
wissenschaftlich durch die lufthygienische Schwerpunktstu-
die Villach erwiesen, daff der Raum Villach durch Emissio-
nen aus Arnoldstein beeintrdchtigt wird. Aus diesem Grund
sollte man auch den Standort Arnoldstein in den Gemeinde-
ratsbeschluff aufnehmen. Er hat einen zweiten Zusatzantrag
gestellt, wonach die Stadt Villach auch den Standort
Arnoldstein in den Beschluff aufnehmen soll. Prof. Kofler

von der Universitat Innsbruck hat eindeutig nachgewiesen,
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daff Villach durch Emissionen aus Arnoldstein belastet ist.
Prof. Halbwachs von der Universitit fir Bodenkultur hat
nachgewiesen, daf Villach durch Schwermetalle, durch Cad-
mium, das aus der BBU gekommen ist, belastet ist. Nun gibt
es bereits eine erhdhte Grundbelastung an Cadmium, jetzt
soll noch einmal eine Anlage hingestellt werden, aus der
erlaubterweise 27 kg hochgiftiges, krebserregendes, ner-
venschadigendes Cadmium herauskommt. Es wire wichtig, die-
sem Zusatzantrag zuzustimmen und die Gemeinde Arnoldstein
ebenfalls aufzunehmen.

Noch eine kurze Abschluflbemerkung an den
Birgermeister als Obmann des Abfallwirtschaftsverbandes.
Der Abfallwirtschaftsverband ist leider von unten her
schwer kontrollierbar; er als Gemeinderat hat Schwierig-
keiten, die Unterlagen zu bekommen. Aber nun zu etwas
anderem. Man sollte nicht den Standpunkt haben "Villach
nein - und nach mir die Sintflut" und sich hamisch freuen,
dal Frau Landesradtin Dr. Sickl Schwierigkeiten bekommt .
Das ist nicht sehr verantwortungsvoll. Verantwortungsvoll
ist, wenn man auch versucht, in Villach als Obmann des
Abfallwirtschaftsverbandes Schritte zur Ermdglichung von
Alternativen zu setzen. Ein Abfallwirtschaftskonzept fir
Villach mit Hauptschwerpunkt Vermeidung wire eine Mdglich-
keit. Eine weitere Mdglichkeit wdre die Uberpriifung der
Mbéglichkeiten des Deponierilickbaues zur Schaffung von neuem
Deponieraum, damit man fir den Raum Villach die Millver-
brennung nicht benétigt. Das wadre konkretes Arbeiten.

Er hat beim Durchstudieren der Einreichun-
terlagen einen Satz gefunden, der ihn ebenfalls inter-
essiert hat. Es 1ist dort festgehalten, daR bei dieser
ARGE-KRV ein Fachbeirat installiert wird und daff der Ab-
fallwirtschaftsverband Villach die Mdéglichkeit hat, einen
Fachmann oder eine Fachfrau in diesen Beirat zu senden.

Hat der Blirgermeister diesen schon entsandt?



- 629 -

Birgermeister Manzenreiter bejaht dies.

Gemeinderat Mag. Burian hinterfragt, wer in
den Beirat entsandt wurde. Es ware wichtig, einen guten
Fachmann zu entsenden. Er will nun niemandem nahetreten
oder jemandem Miftrauen entgegenbringen, doch er ist der
Meinung, daf man es ausniitzen sollte, wenn man die Moég-
lichkeit hat, es durch einen Fachmann oder eine Fachfrau
zu beeinflussen.

Frau Vizeblirgermeisterin Mag. Kohl-Kircher

verliest den Zusatzantrag des Gemeinderat Mag. Burian,

damit sich die weiteren Beratungen, wenn es gewlinscht

ist, auch auf den Zusatzantrag beziehen kénnen. Der Antrag

lautet wie folgt: "Wir beantragen die Einfigung folgenden

Zusatzes: "Nach § 6 (1) des UVP-Gesetzes sind auch alter-

native L&sungsméglichkeiten fir das eingereichte Projekt

anzugeben und zu Uberprifen. Die Stadt Villach verlangt,

daf® hier ein umfassender Vergleich der verschiedenen Rest-

millbehandlungsméglichkeiten fir das Bundesland Kirnten

nach 8kologischen und &konomischen Kriterien durchgefiihrt

wird.

Drei Beispiele fir solche umfassenden Vergleiche sind:

* "Konzept flir die Behandlung der Restabfille Tirols
2000", Technisches Bliro Umweltschutz, Innsbruck

* "Alternatives Abfallwirtschaftskonzept fir das Minster-
land im Vergleich zum ‘'Verbrennungskonzept'" EPEA-Um-
weltinstitut, Hamburg/Tibingen, 1995

* Restmillverminderung gg. Restmillverbrennung am Beispiel
des Landkreises Coesfeld, EPEA-Umweltinstitut, Hamburg/
Tibingen, 1996

Hinweise auf den Bericht an den Karntner Landtag Uber die

"Derzeitige Situation und Konzeption fir die Restmillbe-

handlung in Karnten" vom September 1995 kd&nnen diesen um-

fassenden Vergleich nicht ersetzen."
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Das ist der schriftlich vorliegende Zusatz-

antrag des Gemeinderat Mag. Burian, der mit zur Debatte
steht.

Stadtrat Pacher freut es ganz besonders,
feststellen zu kénnen, daR eine Partei, die noch vor nicht
allzu langer Zeit in dieser Frage noch nicht so sensibel
war, jetzt doch lernfidhig war. Er erinnert sich zurick,
wie im Zusammenhang mit Magdalen Blirger dort verfolgt und
behandelt wurden, die sich iber den Lirm beschwert haben
und Uber den damaligen Ausstof, der aus Magdalen hitte
passieren sollen. Es hat in der Zwischenzeit tatsichlich

ein groffes Umdenken stattgefunden. Es ist sehr positiv,
daf nicht nur in der Stadt Villach selbst, sondern auch
weit rundherum - speziell im EinfluRbereich aus Arnold-
stein - enorme Mittel investiert wurden, um einerseits die
Industrie doch 2zum Teil aufrechtzuerhalten und trotzdem
die Luft in diesem Raum so zu verbessern, daf es heute
eine zufriedenstellende Luftsituation in Villach gibt. Die
Mitglieder der OVP-Fraktion haben selbstverstindlich im
Zusammenhang mit dieser beantragten Restmillverbrennungs-
anlage in und um Villach Gesprdche mit Blrgern gefihrt
und es hat auch die unterschiedlichsten Meinungen gegeben.
Der Kernpunkt der Gesamtsituation ist, daf die Blirger von
Villach mit Recht sagen, daf3 sie nun Uber viele Jahre
den Mill von beinahe gesamt Kirnten in Villach zu tragen
hatten - er wurde in Villach deponiert -; warum sollte
nun ausgerechnet Villach der Punkt sein, wo eine derartige
Restmillverwertungsanlage errichtet werden soll, wenn es

doch auch Standorte gibt, die sich darum bewerben.

Wieso sich die OVP-Fraktion heute an der
Vorgangsweise gestoflen hat, wurde eingangs bereits er-
wahnt. Wenn heute ein Widmungsantrag an die Stadt Villach

herangetragen wird, und wenn es auch nur um kleine
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Flachen geht, so ist es dem zustandigen Ausschuf3 nicht
zuviel, sich in ein Auto zu setzen, hinauszufahren und
sich vor Ort die Widmungsflaiche anzusehen; es wird dann
begutachtet, gemeinsam mit Fachbeamten dariber diskutiert,
man fahrt herein, es wird noch einmal im Planungsausschufl
beraten, es kommt unter Umstanden auch eine derartige Ma-
terie in den Umweltausschufl, es kommt unter Umstanden eine
derartige Materie auch noch in den Bauausschuf, Stadtsenat
und dann landet es im Gemeinderat. Es kénnte sich jemand
mit Recht die Frage stellen, wie ernsthaft die Gemeinde-
rate der Stadt Villach die vorliegende Materie Uberhaupt
behandelt haben. Die OVP-Fraktion nimmt diese Frage sehr
ernst. Die Villacher Blrger fragen sich zu Recht, wieso
der Mill von ganz K&arnten in den nichsten 50 oder 100
Jahren in Villach landen soll. Dazu ist von jeder Fraktion
ein klares Nein zu sagen und dies nach aufen hin auch ent-
sprechend zu bekréaftigen.

Frau Vizeblrgermeisterin Mag. Kohl-Kircher

verliest den zweiten Zusatzantrag des Gemeinderat Mag. Bu-
rian, der ebenfalls schriftlich vorliegt: "Die Stadt Vil-
lach spricht sich gegen die Errichtung einer Anlage zur
thermischen Behandlung von nichtgefdhrlichen Abfillen am
Standort Arnoldstein, KG Arnoldstein, aus, da infolge
erhdhter Schadstoffemissionen auch durch den Betrieb einer
Millverbrennungsanlage in Arnoldstein negative Auswirkun-
gen auf die Luft- und Bodenqualitat in Villach zu beflirch-
ten sind. Daff das Stadtgebiet von Villach durch Schadstof-
fe aus dem Raum Arnoldstein beeinflufdt wird, haben die
leidigen Erfahrungen mit den BBU-Emissionen gezeigt. Dazu
zwei Hinweise als Belege: Zitat: "So stitzt der Umstand,
daR die Mefstelle Auen keinen Ruckgang der Belastung auf-
weist, die Hypothese, daf die Belastungen von Arnoldstein-
Flirnitz in bericksichtigungswirdigem Ausmaff auch die Luft-
gite von Villach beeinflussen" aus der 1lufthygienischen
Schwerpunktstudie Villach, Seite 58. Und =zweitens: Eine
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Untersuchung der Universitat far Bodenkultur, Prof. Halb-
wachs, hat nachgewiesen, daf sich die Cadmium-Emissionen
der BBU bis nach Villach verbreitet haben. Cadmium bleibt
fir Jahrtausende im Boden erhalten. Aus diesen Griinden ist
der Standort Arnoldstein massiv abzulehnen."

Stadtrat Pfeiler méchte zuerst auf die
Wortmeldung des Gemeinderat Mag. Burian eingehen, der sehr
sachlich wund lberzeugend argumentiert hat und sehr ernste
Dinge auf die Tagesordnung gebracht hat. Festzuhalten ist
jedoch, daf in Villach sowohl die Entsorgungsbetriebe,

als auch der Abfallwirtschaftsverband Spitzenwerte bei
der Sammlung von Altstoffen aufweisen kénnen. D.h., die
Restmillmenge ist in keinem Bezirk und in keinem Abfall-
wirtschaftsverband so gering gehalten, wie in Villach. Das
ist nachweisbar; die Statistiken sind allen bekannt. Es
wurde schon sehr viel getan, wenn es darum geht, die Rest-
millmenge zu verringern und damit weniger Deponiegut zu
schaffen. Der Blrgermeister war ein Kampfer dafir, daf man
zusatzliche Deponiefldche bekommt, da diese Millverbren-
nung noch nicht ausdiskutiert ist, da man noch nicht weif,
wo dieser Weg hingeht, und da derzeit - wie man nun auch
an diesem Anhdérungsverfahren registrieren konnte, da nicht
die richtigen Unterlagen vorgelegt wurden - noch nicht
alle Fakten klar sind. Die SPO-Rolle war in dieser Frage
vom ersten Tag an immer eine klare. Als es darum ging,
das Waste-Projekt am Gailspitz zu beurteilen, und auch
in der nun vorliegenden Frage hat sich die SPO-Fraktion
klar gegen die Millverbrennung vor Ort ausgesprochen. Die
SPO-Fraktion wird dem ersten Zusatzantrag der VIG-Fraktion
zustimmen und wird ein Partner sein und auf das Land auch

entsprechend Druck ausuben.

Es sind viele richtige Dinge gesagt worden.
Er méchte heute nur, da sehr viele Zuhdrer anwesend sind,

etwas demaskieren - und damit kampft der Gemeinderat
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nun schon seit zehn Jahren. Man hat am Beginn dieser
Gemeinderatssitzung das unwirdige Schauspiel erlebt, als
Stadtrat Pacher als vorderster Redner versucht hat, diesen
Amtsvortrag heute nicht zu behandeln. Dann hat Stadt-
rat Pacher - und das scheint bei diesem ein Sinnmittel
in der Politik zu sein - von Verfolgungen gesprochen;
irgendwo wiren Biirger verfolgt worden. Stadtrat Pacher hat
erklart, dieser kénne die Diskussion Uber den Antrag nicht
fdihren, da der Amtsvortrag, lber den heute abgestimmt wer-
den soll und der die Zustimmung aller Gemeinderate findet,
"nebulos und fahrlissig" sei. Stadtrat Pacher hat fest-
gestellt, dafR er zu wenig Informationen hatte und nicht
genau wifte, worum es geht, und daf eine Beurteilung so
schnell nicht ginge.

Der Blrgermeister ist vom ersten Tag des
Bekanntwerdens offensiv geworden und Ausdruck dieses of-
fensiven Handelns ist das Mitteilungsblatt vom 1. Oktober
- 14 Tage alt. Es 1ist das nicht nur eine Information,
sondern den Blrgern wird auch bekanntgegeben, daR sie im
Magistrat die Unterlagen ansehen und sich eine Meinung
bilden kénnen. Es ist auch angefiihrt, daf die Unterlagen
im Betriebsanlagenamt der Stadt aufliegen. Und wer ist der
zustandige Referent des Betriebsanlagenamtes der Stadt? -
Stadtrat Pacher. In dessen eigenen R&umlichkeiten sind die
Unterlagen gelegen und heute spielt dieser den Ahnungs-
losen und heute weiff dieser nicht, worum es geht. Stadt-
rat Pacher hat nicht nur die Blrger nicht rechtzeitig als
zustandiger Referent informiert, dieser hat nicht nur heu-
te versucht, diesen Antrag von der Tagesordnung zu schie-
Ben, dieser war nicht vor Ort und hat sich das angesehen
- jeder kleine Gemeinderat hat sich dariber informiert und
viele waren auch vor Ort, um es sich anzusehen -, sondern
dieser hat auch versucht, die Tagesordnung dahingehend zu
beeinflussen, dafs dieser Antrag nicht auf die Tagesordnung

kommt, und diesen Antrag zu diffamieren, wenn er sagt, es
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ware fahrlassig und nebulos. Das ist der Stil, den man
von Stadtrat Pacher seit vielen Jahren gewdhnt ist. Stadt-
rat Pacher interessiert sich nicht fir diese Stadt, dieser
interessiert sich nicht daflir, was hier vorgeht, dieser
interessiert sich nicht fur sein Ressort. Er stellt dies
nur fest, da die Blirger wissen sollen, daR es in dieser
Stadt auch im Stadtsenat Mitglieder gibt, die unterschied-
liche Qualitdt an Arbeit leisten. Die Qualitat der Arbeit
des Stadtrat Pacher ist hundsmiserabel.

Stadtrat Ladstltter ist der Meinung, daf
das politische Hick-Hack fiir die Zuh&rer eigentlich nicht

von grofler Bedeutung ist, sondern fiir diese ist eigentlich
von Bedeutung, wie sich der Gemeinderat der Stadt Villach
heute entscheiden wird. Die FPO-Fraktion hat heute bereits
bei Beginn der Sitzung signalisiert, daR sie ein klares
Nein ausspricht; es darf keine Millverbrennungsanlage in
Drautschen geben. Von diesem heute zum Beschluf stehenden
Papier ist schon viel gesprochen worden. Er mdchte
sich als politisch Verantwortlicher fir den Tourismus
ausschliefBlich auf diesen Aspekt beschrinken und ebenfalls
die in diesem Amtsvortrag angefilhrten Griinde aus touristi-
scher Sicht unterstitzen. Die Stadt Villach kann es sich
aus Imagegrinden einfach nicht leisten, im Stadtgebiet von
Villach eine Millverbrennungsanlage zu erhalten. Die Ein-
spriche, die ergangen sind - insbesondere aus dem Bereich
Warmbad und aus dem Bereich Faaker See -, finden selbst-
verstandlich auch die Unterstitzung der FPO-Fraktion. Die
FPO-Fraktion in Villach war immer gegen eine Millverbren-
nungsanlage in Magdalen, die FPO-Fraktion in Villach hat
immer gesagt, daR sie auch gegen eine Millverbrennungsan-
lage in Drautschen ist. Er geht auch weiter und sagt: "Wir
sind auch gegen eine Millverbrennungsanlage im Bereich der
Gemeinde Finkenstein, d.h. in Flirnitz." Zur Situation auf
Landesebene méchte er festhalten, daf die Anwirfe gegen
Frau Landesrdtin Dr. Sickl aus Sicht der FPO-Fraktion v&l-
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lig zu Unrecht kommen. Sie kommen namlich deshalb véllig
zu Unrecht, weil die Frau Landesratin nichts anderes voll-
zieht, als einstimmige Beschliisse der Karntner Landesre-
gierung und einstimmige Beschliisse des Kirntner Landtages.

Die FPO-Fraktion wird heute dem Amtsvortrag
die Zustimmung geben; dies bedeutet ein klares Nein
zur Millverbrennungsanlage in Drautschen. Die FPO-Fraktion
wird jedoch noch heute am Ende der Sitzung - die
Geschaftsordnung 148t dies nur am Ende der Sitzung zu
- einen Dringlichkeitsantrag einbringen, damit die finan-
ziell entstandenen Kosten der Biirgerinitiativen abgegolten
werden. Am Ende der Sitzung wird es der Blirgermeister
vorlesen. Die FPO-Fraktion wird den Blirgermeister auffor-
dern, finanzielle Mittel bereitzustellen, die der Blirger-
initiative zur Verfligung gestellt werden, damit eventuell
anfallende Kosten - ob das Rechtsberatungen sind oder
Kosten fir Fachgutachten sind - abgedeckt sind. Er ist der
Meinung, dafl viele Uberfordert sind, wenn sie {iber gewisse
Problematiken diskutieren, die eigentlich nur durch Sach-
verstandige, durch Gutachter, schlissig auf den Tisch ge-

legt werden kénnen.

Stadtrat Haslinger halt fest, daR Frau Lan-

desrdtin Dr. Sickl fir den Umweltschutz und somit auch in
gegenstandlicher Angelegenheit zustandig ist und auch zur
Antragstellung zustdndig war. Von dieser und von keinem
anderen sind diese Antrdge ausgegangen. Er hat das Gefuhl,
daf? nun ein vorgemeindlicher Wahlkampf inszeniert werden
soll, da in 13 Gemeinden, an 13 Standorten, Birger in
gréfite Angst versetzt werden, ob sie nicht Standort einer
Millverwertungsanlage werden sollen. Es ist damit auch ein
sehr grofier Verwaltungsaufwand verbunden, denn hitte sich
Frau Landesrdtin Dr. Sickl auf die drei Standorte konzen-

triert, bei denen sich die Gemeinden um die Millverbren-
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nungsanlage bewerben, so wiare eine solche Diskussion heute
in Villach nicht nétig und man hitte sich viel Zeit und
vor allem viel Geld und Miihe erspart.

Wenn Stadtrat Pacher sieht, daf seine Posi-
tion davonschwimmt, kommt wie tiblich eine Diffamierungs-
kampagne gegen die sozialdemokratische Mehrheit in diesem
Gemeinderat. Heute geschah dies mit der Behauptung,
seinerzeit wurden in Magdalen Blirger verfolgt und weitere
Mafnahmen gegen Bilirger gesetzt. Er war damals selbst
ein Vorkampfer fir die Schliefung des Werkes und als
der Standort St. Magdalen zur Sprache gekommen ist, war
er derjenige, der in einem Leserbrief geschrieben hat:
"Wenn das der Fall sein sollte, werden sich die Birger
von Magdalen auf die Schienen setzen, damit kein Fahrzeug
zur Zellulose einfahren kann." Er freut sich als Mitunter-
zeichner der Blrgerinitiative und Betroffener, in diesem
Gebiet Wohnhafter, daR es eine positive Grundstimmung in
diesem Gemeinderat gibt, zur beabsichtigten Millverbren-
nung am Standort Zauchen nein zu sagen, weil nicht nur das
Gebiet ndérdlich dieser Millverbrennungsanlage sehr wesent-
lich betroffen ist, sondern auch jenes sitidlich davon. Er
meint damit das Ortsgebiet von St. Ulrich und St. Magdalen
einschliefllich des Silbersees. Der Silbersee ist ein Nah-
erholungsgebiet fir die Villacher. Den Gemeinderaten ist
heute das statistische Jahrbuch der Stadt Villach, das al-
le 2zwei Jahre erscheint, auf den Tisch gelegt worden. Der
Seite 22 dieser Unterlage ist zu entnehmen, daf es im Jah-
re 1992 an 200 Tagen Wind aus Richtung Osten gegeben hat
und an 189 Tagen Wind aus Richtung Westen. Was bedeutet
das? - dafl einmal der Bereich von Zauchen, einmal der Be-
reich von Magdalen mit Immissionen, die ohne Zweifel ent-
stehen, belastet wird. Er mdchte die Aussage des Gemeinde-
rat Mag. Burian unterstreichen, wonach v4llig unerforscht
ist, welche Auswirkungen die Immissionen auf die Bevdlke-

rung haben wiirden. Weiters unerforscht sind die Auswirkun-
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gen, die der zusatzliche Verkehr fir dieses Gebiet haben
wirde. Aus diesem Grunde ist er froh, daf der Gemeinderat
der Stadt Villach eine eindeutige negative Stellungnahme

zum Standort Zauchen, aber auch zum Standort Filrnitz abge-
geben hat.

Gemeinderat Mag. Haider m&chte auch auf die
Gefahr hin, von den sehr geehrten Damen und Herren aus
Zauchen, Drautschen, Magdalen und St. Ulrich ausgepfiffen
zu werden, doch etwas Grundsatzliches zu Blrgerinitiativen

und Finanzierung von Biirgerinitiativen sagen, da hier der
Antrag vorliegt, daf die Blrgerinitiativen von der Stadt
unterstitzt werden sollen. Auch er persdnlich ist oft in
Blirgerinitiativen tdtig. Er ist noch heute Sprecher der
Birgerinitiative "Schitzt den Dobratsch", er war Teilneh-
mer der Blirgerinitiative "Zwentendorf", er war Teilnehmer
der Blirgerinitiative "Rettung des Hans-Gasser-Platzes",
Teilnehmer und Mitarbeiter der Blirgerinitiative fiir den
GOsser-Garten, Sprecher und Initiator der Blirgerinitiative
gegen das History-Land von Rogner usw.. Blrgerinitiativen
sind politische Bewegungen, die sehr wichtig sind. Ohne
Blirgerinitiativen wilrde dieses Land heute ganz anders
aussehen, viel schlechter. Man denke nur an Zwentendorf
und man denke an Hainburg und man denke an den Dobratsch
hier in Villach, unseren Trinkwasserberg - wie wichtig die
Arbeit dieser Blrgerinitiative gewesen ist und noch immer
ist fir diesen Berg. Osterreich sieht deswegen auch viel
besser aus, weil es diese engagierten Menschen in den
Blirgerinitiativen gibt. Er kann sich jedoch nicht vorstel-
len, daf® man als Stadt eine Blrgerinitiative grundsitzlich
finanziell unterstitzen kann. Er kann sich nur vorstellen,
daf man Vereine unterstiitzt, die ein konkretes Projekt und
konkrete Veranstaltungen durchfihren. Grundsitzlich kann
er sich bei einer Blrgerinitiative nur vorstellen, daf
man irgendeinen Aspekt, ein konkretes Projekt, unterstitzt

- wenn wirklich eine Rechtsberatung anfallt oder wenn
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irgendeine Veranstaltung durchgefiihrt werden muf. Blrger-
initiativen jedoch insgesamt finanziell zu unterstiitzen,
hdlt er fir problematisch und er hdalt auch diesen Antrag
der FPO-Fraktion fir populistisch. Die FPO-Fraktion ist
ein Meister des Populismus. Er meldet sich nun dazu zu
Wort und weiff, daR das vielleicht sehr kontraproduktiv
ist; er ist jedoch kein Populist. Er ist im Gemeinderat
angetreten, um wirklich immer ehrlich zu sein.

Frau Vizeblrgermeisterin Mag. Kohl-Kircher
verlat um 18.30 Uhr die Sitzung; Gemeinderat Ing. Eder
nimmt ihren Platz ein. Anstelle von Gemeinderat Ing. Eder
nimmt Gemeinderat Nessmann ab 18.30 Uhr an der Sitzung
teil.

Vizeblrgermeister Binter lbernimmt den Vor-
git=.

Frau Gemeinderdtin LAbg. Steinkellner h&lt

fest, daf® sie durch die Wortmeldung von Gemeinde-
rat Mag. Haider zu einer AuRerung aufgefordert wurde. Wenn
dieser der Meinung ist, daf man Blrgerinitiativen nicht
unterstitzen soll, sondern nur Vereine, dann empfindet sie
das als eine Gemeinheit, denn man soll nicht nur Vereine
unterstitzen, sondern man soll Menschen und Blrger, die
sich hinstellen wund um Rechte kampfen, die ihren Ort
betreffen, die ihre Umgebung betreffen, nicht in Vereine
zwingen. Das sollte man ein flir alle Mal klarstellen. Die
FPO-Fraktion hat den Antrag gestellt, der folgend lautet:
"Der Blrgermeister wird aufgefordert, umgehend finanzielle
Mittel bereitzustellen, die Burgerinitiativen, welche sich
gegen eine Millverbrennungs-Standort in Villach ausspre-
chen, zur Verfigung gestellt werden." Dieser Antrag wird
auch begrindet: "Durch diese finanziellen Mittel sollen
eventuell anfallende Kosten, wie 2z.B. Rechtsberatungen,

Gutachten usw. abgedeckt werden." Das ist konkret fur
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diese Blirgerinitiativen, die sich hier gebildet haben. Es
sind in der Zwischenzeit schon sechs und es k&énnte sein,
daf sich noch die eine oder andere dazugesellt. Speziell

fir diese Personen so0ll das Geld bereitgestellt werden -
und nicht fir Vereine.

Gemeinderat Mag. Haider ist der Meinung,
da die Blrgerinitiative "Schiitzt den Dobratsch" bei-
spielsweise niemals eine Unterstiitzung von der FPO-Frakti-
on erhdlt, da die Interessen der Blrgerinitiative "Schiitzt

den Dobratsch" entgegengesetzt sind zu den Interessen des
Stadtrates Ladstitter und zu dem, wie dieser sich auflert.
Es wird dann eine Biirgerinitiative, die vielleicht der
politischen Partei, die gerade die Mehrheit hat, genehm
ist, wunterstitzt und eine andere Blirgerinitiative, die
politisch nicht genehm ist, wird nicht unterstiitzt. Darin
liegt ein grunds&tzliches Problem.

Birgermeister Manzenreiter stellt fest, daf

nun eine recht interessante Diskussion stattgefunden hat.
Es sind die einzelnen Standpunkte der Mitglieder des Vil-
lacher Gemeinderates dargestellt worden. Man kann zusam-
menfassen, daR die Zuhdrer zufrieden nach Hause gehen kén-
nen; der Villacher Gemeinderat verfolgt deren Interessen.
Mit dem heutigen Tag kann jedoch das Bemihen der Stadt
nicht zu Ende sein. Es ist ein erster Schritt, es ist eine
erste WillensdufRerung, aber die Partnerschaft Stadt Vil-
lach, der Mandatare der Stadt Villach, mit den Blirgern muf
aufrecht bleiben, denn es werden noch viele Schritte fol-
gen. Es war seiner Meinung nach zu erkennen, daf eingangs
der Vorwurf, daff einzelne Mitglieder des Stadtsenates
nicht gentigend informiert worden sind, doch zu Unrecht be-
standen hat. Er bezieht sich auf Mitglieder des Stadtsena-
tes, denn wenn man selber zustdndig ist, hatte man eigent-

lich die Informationen haben missen.
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Er empfiehlt, dem Zusatzantrag der VIG-
Fraktion bezliglich weiterer Lésungsmdglichkeiten zuzustim-
men. Er kann jedoch dem Antrag betreffend den Standort Ar-
noldstein nicht zustimmen, da die Stadt Villach diesbezig-
lich in der Stellungnahme die klare Position bezieht, daf
fir die Stadt derzeit die Auswirkungen aufgrund der Anzei-
ge nicht in dem Ausmaf erkennbar sind und man sich weitere
Stellungnahmen vorbehidlt. Er bittet den Gemeinderat daher,
dem ersten Zusatzantrag der VIG-Fraktion zuzustimmen, den
zweiten Zusatzantrag jedoch abzulehnen.

Gemeinderat Mag. Burian hat wieder davon
gesprochen, daf er nicht die Mdglichkeit hat, dort wund
da Einblick zu haben. Der Abfallwirtschaftsverband, dessen
Vorsitzender er ist - und diesen Vorsitz wiirde er gerne
abgeben, da er nur Sorgen bereitet, aber es findet sich
niemand, der diese Aufgabe, namlich Mdll 2zu sammeln und
loszuwerden, Ubernimmt -, besteht aus 26 Gemeinden und
alle Blrgermeister dieser Gemeinden und alle Obminner der
Umweltausschisse sind in diesem Abfallwirtschaftsverband
vertreten. Fir die Stadt Villach sind das Gemeinderat Zel-
lot als Obmann des Umweltausschusses und er selbst als
Blirgermeister. Der Abfallwirtschaftsverband hat den Auf-
trag, zu sammeln und - wie es derzeit heiflt - eine Deponie
zZu betreiben. Die Abfallwirtschaftsverbande - es gibt vier
in Karnten - werden in Zukunft nach dem Willen der Karnt-
ner Landesregierung nicht mehr eine Millverwertungsanlage
- ob Deponie oder Verbrennung - zu betreiben haben, son-
dern nur mehr den Mill zu sammeln haben. In dieser Funk-
tion ist es darum gegangen, einen Fachmann in diesen Aus-
schuff zu entsenden. Von ihm wurde Herr Waldner, der Leiter
der Entsorgungsbetriebe, dorthin entsandt. Es geht nicht
um die Errichtung und um die Beurteilung der technischen

Frage, sondern darum, wie die Organisation in Zukunft vor-
’

genommen werden soll.
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Er war in jlngeren Jahren in Blrgerinitia-
tiven tdtig und hat heute viele Gesprache mit Birge-
rinitiativen 2zu fihren. Er md&chte sich daher auch an
diesem Thema nicht vorbeischwindeln und seine Meinung,
wie man in 2Zukunft miteinander arbeiten sollte, aufern.
Es hat ein kleines Komitee aus den Blrgerinitiativen
bereits vor wenigen Tagen an einem Gesprach bei ihm
teilgenommen und man ist sich in der Frage der Kosten und
der Zusammenarbeit flir die Zukunft im wesentlichen doch
einig geworden. Die Blirgerinitiativen werden in Zukunft
weiterhin aktiv sein missen. Er ist der Meinung, daf das
auch eine Bereicherung des gemeinsamen Abwehrwillens ist.
Die Bilrgerinitiative wird auch - und das stellt sich immer
wieder heraus - sicherlich mit Fachleuten durchsetzt sein,
die aus dem einen oder anderen Bereich etwas einbringen
kénnen. Er ist weiters der Meinung, daR eine Normalfinan-
zierung einer Birgerinitiative durch die Stadt fir die
Birgerinitiative vielleicht das eine oder andere Problem
aufwerfen kann. Was seitens der Stadt zugesagt werden kann
- und das war schon bei Magdalen der Fall - ist, daf wenn
Rechtsgutachten und Fachgutachten notwendig sind, um die
Blirgerinteressen zu vertreten, diese von der Stadt Villach
auf Kosten der Stadt Villach zu erstellen sind, wobei der
Gutachter - das ist entscheidend, damit kein MifRtrauen
aufkommt - im Einvernehmen zwischen Blrgerinitiative und
Stadt auszuwdhlen ist. Andernfalls ké&énnte man der Stadt
vorwerfen, daf ein Gutachter ausgewdhlt wurde, der viel-
leicht nicht die entsprechende Positionierung nimmt. Das
wirde er gerne zusagen; diese Vorgangsweise wurde bereits
bei Magdalen gewahlt und man hat damit gute Erfahrungen
gemacht. Gutachten, in welcher Sparte auch immer, sind
durch die Stadt Villach zu erstellen und der Gutachter ist
im Einvernehmen mit der Blrgerinitiative auszuwidhlen. Dies

bedeutet, daff die Birgerinitiative dem Gutachter zustimmen
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oder diesen selbst vorschlagen mu. Er ist der Meinung,

daR dies ein Weg ist, wie man in Zukunft miteinander ar-
beiten kann.

Das vorliegende Problem wird die Stadt Vil-
lach noch mindestens einige Monate, wenn nicht langer,
beschdftigen. Er ist der Meinung, daR der Gemeinderat
heute ein gutes Klima des Miteinander gefunden hat, und
beantragt, dem von ihm verlesenen Antrag zuzustimmen. Wei-
ters schlagt er vor, dem ersten Zusatzantrag der VIG-Frak-
tion zuzustimmen und den zweiten abzulehnen, da sich die
Stadt Villach in ihrer Positionierung vertiefende Stel-
lungnahmen vorbehalten hat.

Der Gemeinderat beschliefRt

einstimmig

Die Stadt Villach spricht sich gegen die Errichtung einer
Anlage zur thermischen Behandlung von nichtgefihrlichen
Abfdllen und 2zwar sowohl am Standort Villach (KG Grat-
schach und Wernberg II) als auch am Standort Finkenstein
(KG Farnitz) aus, da

1.) die Projekte im Widerspruch zu den im Stadtentwick-
lungskonzept 1989 enthaltenen Planungszielen bzw.
Leitbildern stehen;

2.) eine Erhdéhung der Luftschadstoffemissionen insbesonde-
re bei Inversionswetterlagen die Problematik der me-

teorologischen Charakteristik verstdrken wiirde;

3.) die Tourismuswirtschaft und die daraus resultierende
Wirtschaftskraft Villachs erheblich beeintrichtigt

wirden;
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4.) aufgrund der im Zusammenhang mit der Errichtung
hervorgerufenen Medienpublizitit das Image von Villach
als Standortregion fir Betriebsansiedlungen 1leiden
wirde und

5.) bei der betroffenen Bevélkerung Villachs keine Akzep-
tanz fir eine derartige Anlage erreichbar ist;

6.) beim Standort Villach zusatzlich die Verkehrsabwick-
lung nur durch besiedeltes Gebiet mdglich wiére.

Die Stadt Villach behdlt sich eine Stellungnahme hinsicht-
lich der Errichtung einer Anlage zur thermischen Behand-
lung von nichtgefédhrlichen Abfillen am Standort Arnold-
stein (KG Arnoldstein) vor, da aufgrund der Unvollstan-
digkeit des UVE-Konzeptes Auswirkungen (insbesondere hin-
sichtlich von Luftschadstoffen) auf das Stadtgebiet bzw.
die Beeintrachtigung sonstiger Interessen noch nicht abge-
schatzt werden kdénnen.
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Der Gemeinderat beschliefit

mit Mehrheit (gegen die Stimmen der FPO-Fraktion),

folgendem Zusatzantrag der VIG-Fraktion die Zustimmung zu
erteilen:

Folgender Zusatz soll nach 6.) eingefligt werden:

"Nach § 6 (1) des UVP-Gesetzes sind auch alternative
Lésungsmdglichkeiten fir das eingereichte Projekt anzuge-
ben und zu Uberprifen. Die Stadt Villach verlangt, daf
hier ein umfassender Vergleich der verschiedenen Restmill-
behandlungsméglichkeiten fir das Bundesland Kirnten nach
6kologischen und &konomischen Kriterien durchgefihrt wird.

Drei Beispiele filir solche umfassenden Vergleiche sind:
* "Konzept fir die Behandlung der Restabfille Tirols
2000", Technisches Blro Umweltschutz, Innsbruck

* "Alternatives Abfallwirtschaftskonzept fiir das Miinster-
land im Vergleich zum ‘Verbrennungskonzept'" EPEA-Um-
weltinstitut, Hamburg/Tibingen, 1995

* Restmillverminderung gg. Restmillverbrennung am Beispiel
des Landkreises Coesfeld, EPEA-Umweltinstitut, Hamburg/

Tibingen, 1996

Hinweise auf den Bericht an den Kiarntner Landtag Uber die
"Derzeitige Situation und Konzeption fir die Restmiillbe-
handlung in Kdarnten" vom September 1995 kdénnen diesen um-

fassenden Vergleich nicht ersetzen."
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Der Gemeinderat beschliefRt

mit Mehrheit (gegen die Stimmen
der OVP- und der VIG-Fraktion),

folgendem Zusatzantrag der VIG-Fraktion nicht die Zustim-
mung zu erteilen:

Folgender Zusatz soll nach 6.) eingefligt werden:

"Die Stadt Villach spricht sich gegen die Errichtung einer
Anlage zur thermischen Behandlung von nichtgefihrlichen
Abfdllen am Standort Arnoldstein, KG Arnoldstein, aus, da
infolge erhdhter Schadstoffemissionen auch durch den Be-
trieb einer Millverbrennungsanlage in Arnoldstein negative
Auswirkungen auf die Luft- und Bodenqualitdt in Villach zu

befirchten sind."

Blirgermeister Manzenreiter schlagt vor, die

Sitzung fUr zehn Minuten zu unterbrechen, da der Gemeinde-
rat die Beratungen nicht konzentriert fortfihren kénnte,

wahrend die Zuhdérer den Saal verlassen.

Die Sitzung wird von 18.45 Uhr bis 18.55

Uhr unterbrochen.
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Gemeinderat Mag. Haider verlaRt um 18.5S

Uhr die Sitzung; an seiner Stelle nimmt Frau Gemeinderatin
Zimmermann an der Sitzung teil.

Gemeinderat Mag. Burian verlaBSt um 18.55
Uhr die Sitzung; an seiner Stelle nimmt Frau Gemeinderéatin
Schautzer an der Sitzung teil.

Pkt. 4.) Antrag der FPO-Gemeinderatsfrak-
tion betreffend Uberpriifung der
Gebarung des Vereines Studiobiihne
durch das Kontollamt

vi(5.££ Blirgermeister Manzenreiter berichtet im
Sinne des Antrages der FPO-Fraktion vom 30.7.1996.

Es wurde bereits einmal ein Antrag zu die-
sem Thema eingebracht; dieser wurde von der Kulturreferen-
tin behandelt. Diesmal war man der Meinung, daff nunmehr
die Behandlung durch ihn zu erfolgen hat. Er hat sich sehr
lange die Frage gestellt, warum dieser Antrag gestellt
wurde, was die Hintergrinde waren. Warum wird der Antrag
jetzt zum zweiten Mal gestellt, also mit einer gewissen
Beharrlichkeit verfolgt? Was war die Zielsetzung, was
sollte damit erreicht werden? Er ist der Meinung, daf es
zwei Motive geben kann. Man kénnte vermuten, daff bei der
Studioblihne etwas los ist oder los war oder man ist sich
dariber nicht im klaren, ob die Subventionshdhe durch die
Stadt Villach gerechtfertigt ist und die Ziele damit er-
reicht werden. Das kénnten die beiden Zielsetzungen sein.

Weitere sind ihm nicht bekannt - obwohl man dort und da

etwas vermuten koénnte.
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Der Vorstand der "Studiobiihne neu" - wobei

es eigentlich nur eine Studiobiihne gibt - hat auf seine
Befragung hin, ob es aus der Sicht des Vorstandes

Unregelmdfigkeiten in der Gebarung gegeben hat, dies klar
verneint. Das ist seiner Meinung nach sehr wichtig, da man
weifl, daf sich der neue Vorstand und der alte Vorstand
- oder die neue Obfrau und der alte Obmann - nicht ganz
"grin" sind. Wenn die neue Obfrau sagt, daff es keine
Unregelmdffigkeiten gibt, dann hat das doch einen gewissen
Informationswert. Weiters ist die Studiobiihne einer der
wenigen Vereine, die die ziffernmdBige Bestatigung durch
einen Rechnungspriifer vorlegen. Dies bedeutet, daf ein
beeideter Wirtschaftspriifer die ziffernmdfRige Richtigkeit
Uberprift und diese Prifungsunterlagen werden der
Stadt Villach Ubersandt. Es geht also darum, daR weder der
Verdacht durch den neuen Vorstand gegeben ist, noch daf
das Rechnungswerk irgendeine Unzulinglichkeit, Falschung
oder was immer aufweisen kann, denn ein von der Republik
Osterreich befugter Rechnungsprifer, Wirtschaftspriifer
bestdtigt jahrlich der Stadt Villach und auch dem Verein
Villacher Studiobilihne die ziffernmafige Richtigkeit.

Weiters kénnte man hinterfragen, ob die
Studiobliihne méglicherweise 2zu hohe Subventionen bekommt .
Frau Gemeinderdtin Rettl verneint dies. Diese ist
somit der Meinung, daff die Subvention in der H&he von
S 700.000,-- - 1inzwischen ist es seines Wissens bereits

S 1 Mio. - gerechtfertigt ist.

Die rechtliche Beurteilung zu diesem Antrag
hat das Rechtsamt der Stadt Villach abgegeben. Das Rechts-
amt meint zu dieser Frage: "Gemafs § 91 Villacher Stadt-
recht kann uUberdies das Kontrollamt gefdrderte Institutio-
nen nur dann uUberprifen, wenn sich die Stadt Villach im
Einzelfall bei jeder Fdérderung die Kontrolle vorbehalten

hat. Dies rilckwirkend 2zu verlangen, erscheint rechtlich
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ebenfalls &duferst problematisch." Die Stadt Villach hat
sich diesen Vorbehalt nicht genommen. Dies bedeutet, daf
die Dinge aus rechtlicher Sicht sehr schwierig sind.
Weiters ist festzuhalten, daR die Belege rund sieben
Jahre aufbewahrt werden missen, sodaf man nicht bis 1984
zurickprifen kann. Die rechtliche Sicht ist somit die, daf
es keine Mdglichkeit fir die Stadt Vvillach gibt, dort Ein-
blick zu nehmen.

Bei Kultur- und Sportvereinen gibt die
Stadt Villach eine Jahressubvention. Das ist auch bei der
Studioblihne Villach der Fall. Es gibt Jahressubventionen,
es gibt aber auch Projektsubventionen. Es geht hierbei um
die Jahressubvention, die die Stadt Villach gewahrt; diese
dient im wesentlichen der Aufrechterhaltung des Vereinsbe-
triebes. Die Stadt Villach sollte daher nur priifen, ob es
dort einen foérderungsfihigen Vereinsbetrieb gibt. Das kann
man machen, indem man sich den Spielplan ansieht, indem
man die Besucherzahlen studiert, indem man Kritiken, Pres-
semeldungen usw. zur Beurteilung heranzieht. Er mdchte dem
Gemeinderat mitteilen, was die deutsche Geschiftsstelle
fir Kommunalwissenschaften, die kommunale Gemeinschafts-
stelle, in dieser Frage aussagt, wie man Kulturarbeit
nach 2Zweckmidffiigkeit usw. beurteilen kann: "Kulturarbeit
der Gemeinde ist unbestritten ein Teil der Daseinsvorsorge
fir die Blrger, d.h. die Bereitstellung einer kulturellen
Infrastruktur, die durch privatwirtschaftlichen Kultur-
betrieb aus eigenen Mitteln nicht sichergestellt werden
kénnte. Kunst und Kultur bedarf daher einer Fdérderung, um
Akzente zu setzen, Kultur lebendig zu erhalten. Kultur in
einer Stadt ist ein Faktor, der ihre Attraktivitat und ihr
Image mitbestimmt und im Wettbewerb der Stadte von gréfiter
Bedeutung ist." Eine Aussage uber die Beurteilung der
Sparsamkeit und Wirtschaftlichkeit im Kulturbetrieb findet
sich nicht. Es ist das immerhin die Prifungsstelle der

deutschen Gemeinden und die Stelle, die fir die deutschen
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Gemeinden auch Entwicklungsarbeit leistet. Auch das Lan-
desgesetz Nr. 4 vom 24.1.1992, also kilirzesten Datums, das
Karntner Kulturférderungsgesetz, trifft hinsichtlich der
Begriffe "Sparsamkeit" und "Wirtschaftlichkeit" keine Aus-
Sage, wenn es um Subventionsvergaben geht. Eine Beurtei-
lung nach den Grundsitzen der Sparsamkeit und Wirtschaft-
lichkeit kénnte daher bestenfalls danach getroffen werden,
ob die von der Stadt angestrebten Ziele, wie sie oben
angefihrt sind, durch die Arbeit der Studiobiihne erreicht
worden sind oder nicht. Ist diese Studiobiihne ein wertvol-
ler Bestandteil der Stadt oder ist sie kein wertvoller Be-
standteil des Kulturlebens der Stadt? Dabei ist sowohl die
Zielformulierung, als auch die Zielerreichung eine aus-
schlieflich von der Gemeindevertretung zu beurteilende An-
gelegenheit und unterliegt daher keineswegs der Bewertung
durch das Kontrollamt. Ob eine Studiobiihne eine Subvention
bekommt, ist durch den Gemeinderat der Stadt Villach in
einer Zielformulierung festzustellen. Ob die Zielerrei-
chung gelungen ist, ist keine Sache eines Kontrollamtes,
sondern ist wieder Sache des Gemeinderates, der diese
Subvention vergibt. Es kann bei jeder Gemeinderatssitzung,
anlalich des Budgets, anladflich der Jahresrechnung, auch
im Kulturausschuf, dariber diskutiert werden, ob die
Studiobiihne die Zielvorgabe mit der Subventionsvergabe er-

reicht hat oder nicht.

Der letzte Prifbereich betrifft die Uber-
einstimmung mit bestehenden Vorschriften. Dies kann sich
sicherlich nicht auf die bei der Stadt geltenden Bestim-
mungen beziehen, denn die Subventionsordnung der Stadt
hat die Studioblihne eingehalten. Es hat vermutlich noch
keine Gemeinderatssitzung gegeben, in der irgendjemand
festgestellt hat, daf die Studioblihne nicht ein wichtiger
Bestandteil der Stadt sei. Es ist noch nicht kritisiert
worden, daff die Studioblihne fir das Geld zu wenig macht

oder daff sie zu unbedeutend fir dieses Geld ist. Ganz
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im Gegenteil: Der Vorstand der Studiobilihne hat immer
beklagt - und auch den Beweis dafir angetreten -, daf
fir das, was dort geleistet wird, die Subventionsh®he im
Vergleich mit anderen Studiobiihnen sicherlich am unteren
Ende angesiedelt ist. Auch in diesem Bereich gibt es somit
eine positive Beurteilung. Eine ﬁbereinstimmung mit den
bestehenden Vorschriften kann sich sicherlich nur auf die
Subventionsordnung der Stadt Villach und auf das Stadt-
recht beziehen. Diesbeziiglich sind die Dinge voll erfillt.
Die anderen Vorschriften sind das Vereinsgesetz und die
Vereinsstatuten der Villacher Studiobiihne, die ebenfalls
genehmigt sind und beschlossen wurden. Aus diesem Grund
findet seiner Meinung nach der Antrag, die Villacher Stu-
dioblihne durch das Kontrollamt der Stadt Villach zu iiber-
prifen, keine Deckung im rechtlichen Bereich. Man sollte
diese Vorgangsweise einer autonomen Gruppe gegenilber nicht

wahlen.

Er stellt nun noch einmal die Frage nach
dem Sinn des Antrages. In einer Gemeinderatssitzung wurde
auch davon gesprochen, daff Frau Gemeinderdtin Rettl be-
treffend die Studiobilihne der Meinung war, daf S 100.000, --
Subvention im Jahr genug sind und daf man hier lediglich
einen Laienbetrieb aufrecht erhalten und subventionieren
sollte. Wenn Frau Gemeinderatin Rettl nun eine andere Mei-

nung vertritt, wirde ihn das freuen.

Frau Gemeinderdtin Rettl hdlt in einem Zwi-

schenruf fest, daff sie diese Aussage zu einer anderen Zeit

getatigt hat.

Buirgermeister Manzenreiter stellt fest, daf

Frau Gemeinderidtin Rettl noch vor eineinhalb Jahren gesagt
hat, daf S 100.000,-- genug sind und daff man einen reinen
Laienbetrieb und keinen Profibetrieb bendtigt. Wenn er

diese Aussagen betrachtet, so kommt ihm in den Sinn,
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daf mit dem Antrag vielleicht nicht die ziffernmafRige
Kontrolle durch das Kontrollamt gemeint ist, sondern
dafs die Studiobiihne insgesamt in Frage gestellt wird.
Mit S 100.000,-- kann eine Studiobiihne heute nicht mehr
wirtschaften. Es ist auch nicht mehr méglich, nur mit Lai-
endarstellern zu arbeiten. Er schlagt dem Gemeinderat zum
Schutz der Villacher Studiobiihne vor derartigen Bestrebun-
gen, sie finanziell komplett zu unterwandern - das scheint
ihm der Hintergrund zu sein -, vor, den Antrag der FPO-
Fraktion auf ﬂberprﬁfung der Villacher Studiobihne durch
das Kontrollamt abzulehnen und im Gemeinderat die Beur-
teilung der Subventionshdhe einerseits und der Leistung
andererseits immer wieder durchzufiilhren. Dies wire seiner
Meinung nach korrekt. Die Gemeinderite der Stadt kd&nnen
jederzeit Akteneinsicht in den Subventionsakt nehmen.

So gesehen kann er seine vorher rhetorisch
gestellte Frage nach dem Sinn des Antrages vielleicht
jetzt etwas leichter erkennen, denn es zieht sich durch,
daR besonders bei der Villacher FPO-Fraktion fiur die
Kultur eben sehr oft etwas 2zu viel ist, da man in
vielen Bereichen einen anderen Kulturbegriff hat, als ihn
vielleicht die Mitglieder der SPO-Fraktion haben. Er lehnt
daher diesen Antrag ab, da aus seiner Sicht nicht nur die
Studiobliihne vor derartigen Dingen in Schutz zu nehmen ist,
sondern alle autonomen Gruppen und Villacher Vereine in
dieser Stadt. Es ergeht die Einladung, bei jedem Budget
und bei jeder Jahresrechnung sehr intensiv Uber die
Villacher Studiobithne und Uber andere Kulturinitiativen
und Sportvereine zu diskutieren und diesen dann - auch vor
Publikum, vor Medien usw. -, zu sagen, wie man tatsdchlich
Uber diesen Verein denkt. Dies soll nicht nur hinter
verschlossenen Tuiren geschehen. In diesem Sinne schligt er

vor, den vorliegenden Antrag abzulehnen.
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Frau Gemeinder&tin Rettl méchte sich nun
sehr kurz fassen, da die Debatte zu diesem Antrag schon
lange genug gedauert hat. Der Blirgermeister hat nach dem
Sinn dieses Antrages gefragt. Seit einem guten Jahr steht
die Studiobiihne im Kreuzfeuer der Kritik. Den Hd&hepunkt

hat diese Kritik durch einen anonymen Brief von Vertretern
mehrerer Ensembles und Kunstsparten in Kirnten erreicht.
Dieser anonyme Brief bildete dann die Grundlage fir einen
umstrittenen Medienbericht in einem Wochenmedium. Dieser
Bericht war sicherlich nicht zum Wohle der Studiobiihne.
Fir sie persdnlich 1l&Rt das den SchluRf zu, daf irgend-
jemand der Studiobithne an die "Wolle" will. Es stehen
vermutlich alle Mitglieder des Gemeinderates voll und ganz
hinter der Studioblhne. Wenn man sieht, wie man dort seit
der Ubernahme durch den neuen Vorstand mit den Altlasten
kampft, dann weiff sie nicht, wie diese Bilhne weiterarbei-
ten soll. Es wird sicherlich notwendig sein, Uber eine
Erhdhung der Subvention zu sprechen. Es geht in diesem An-
trag auch nicht um eine Schuldzuweisung an irgendjemanden,
wie es immer wieder vermutet und auch ausgesprochen wird.
Es geht eigentlich nur darum, endlich einmal die Fakten
auf den Tisch 2zu legen; dies ist auch im Sinne der Stu-

diobtlihne.

Der Blrgermeister hat vergessen, aus diesem
Sitzungsprotokoll mit Vertretern des Vorstandes der Stu-
dioblihne den ersten Absatz 2zu zitieren, worin steht, daf
der Vorstand der Studiobihne uUberhaupt keine Einwendungen
gegen eine Uberprifung durch das Kontrollamt hat. Wenn
diese Uberprifung erst einmal durchgefithrt worden ist,

wird es einen Schluff der Debatte geben.

Was sie jedoch noch mehr dazu bewegt hat,
diesen Antrag nicht zuruckzuziehen, war die Aussage
von Stadtrat Pfeiler in der letzten Gemeinderatssitzung,

als dieser meinte: "Wir Sozialdemokraten schiitzen die
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Studioblihne vor dem Kontrollamt." Eine Erlauterung dazu
hat Stadtrat Pfeiler bis heute nicht gegeben, aber sie
versteht es so, daR Stadtrat Pfeiler das Kontrollamt als
ein Feindbild hinstellen mdchte, das irgendjemandem Bd&ses
will. Wenn bei der Studiobiihne alles in Ordnung ist, was
sie ebenfalls vermutet, kann man das Kontrollamt ruhig
prifen lassen. Das Kontrollamt ist eine unabhangige,
weisungsungebundene Institution in dieser Stadt und macht
die Arbeit sicherlich nach bestem Wissen und Gewissen und
nach Fakten - ohne Vorurteile und Priferenzen. Somit muf
Stadtrat Pfeiler mit seiner SPO-Fraktion niemanden vor dem
Kontrollamt schiitzen. Jeder kann froh sein, wenn alles
aufgekldrt wird. Sie bittet daher, dem vorliegenden Antrag
doch die Zustimmung zu geben, denn es mu doch wohl mdg-
lich sein, Institutionen ab einer gewissen Subventionsh&he
durch das Kontrollamt uberpriifen zu lassen - besonders in
einer Stadt, die sogar ihre Beamten durch das Kontrollamt
Uberprifen 1la&aRt.

Frau Gemeinderdatin Schaumberger méchte nach

den Ausfihrungen von Frau Gemeinderdtin Rettl doch eines
klarstellen, da diese einiges bewufft oder unbewuf3t ver-
wechselt. Die Studioblihne ist ein privater Verein. Jeder
Verein braucht engagierte Eigeninitiative, die fir jede
Stadt - und auch fir die Stadt Villach - enorm wichtig
ist. Da es sich hier um Eigeninitiative handelt, sollte
man sie tunlichst aus Parteienstreit oder gewollten par-
teipolitischen Streitereien heraushalten. Schon gar nicht
eignet sich ein solcher Verein - und am allerwenigsten
ein Kulturverein dieser Grdfle und dieser Wichtigkeit - in
dieser Stadt zum Mifibrauch, um eventuell parteipolitisches
Kleingeld zu sammeln. Sie behauptet, daff Frau Gemein-
derdtin Rettl mit ihren andauernden Antrdagen nicht nur
der Studioblihne schadet, sondern diese auch miffbraucht.
Einmal heifit es: "Wir brauchen kein Theater in Villach",
dann heiflit es: "Die Studiobidhne - mit S 100.000,-- ist
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e€s genug", dann wollen ein und dieselben Personen eine
Totalentschuldung durch die Stadt und vergessen auf die
Drittelldsung Land/Bund. Und dann wollen ein und dieselben
Leute am selben Tag das Kulturbudget der Stadt Villach
ablehnen. Das ist ihrer Meinung nach Mifbrauch; man
miffbraucht die Studiobiihne. Angesichts dieser tausend und
einen Widerspriiche gibt es nur einen Weg - und das hat
Stadtrat Pfeiler richtig gesagt -, und zwar den, daf
sich die Kulturreferentin und der Blirgermeister vor die
Villacher Kulturschaffenden stellen. Denn es geht den Mit-
gliedern der FPO-Fraktion - das wurde nun wieder deutlich
bewiesen - nicht um Zweckmafigkeit, es geht ihnen nicht
um Wirtschaftlichkeit, es geht ihnen nicht um Sparsamkeit;
diese wissen genau, daf alles mehrfach Gberpriuft ist,
diese wissen genau, daf® die Bilanzen offengelegt sind. Sie
kann sich nicht vorstellen, daf diese Steuerberatern - ei-
ner war sogar in der FPO - nicht vertrauen.

Stadtrat Ladstdtter informiert, daf dieser

noch immer in der FPO ist.

Frau Gemeinderatin Schaumberger stellt

fest, dafR dieser gesagt hat, er habe sich geirrt und er
wolle nicht mehr Gemeinderat sein.

Sie denkt, dafl es den Mitgliedern der FPO-
Fraktion vielleicht darum gehen kann, Kulturinhalte 2zu
Uberprifen; daff es ihnen vielleicht darum gehen kann, Kul-
tur ein wenig zu bevormunden. Egal, welchen Zweck es hat;
fest steht, daff man damit der Studioblhne schadet. Sie
ist froh und stolz, daf die Stadt Villach eine Kulturrefe-
rentin wie Frau Vizeblrgermeisterin Mag. Kohl-Kircher hat;
sie 1ist stolz, daff die Stadt Villach einen Blrgermeister
hat, der sich vor die Kulturschaffenden stellt; und sie
ist stolz und froh, dafl die Stadt Villach einen kulturel-

len Blumenstraufs hat - vom Kind bis zum Erwachsenen, vom
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Maler bis zum Dichter und vom Musiker bis zum Regisseur.
Auch wenn es vielleicht nicht gerne gehdrt wird, mdéchte

sie hier festhalten, daR sie stolz auf die Mitarbeiter im
Kulturamt ist.

Sie ist froh, daf der Blirgermeister diesem
Antrag wieder einmal nicht zustimmt, da dieser Antrag
in unzul&ssiger Art und Weise Vereinsinitiativen kontrol-
lieren will. Und sie ist froh, einer sozialdemokratischen
Partei anzugehdren, fir die Kultur so wichtig ist und die
sich auch weiterhin - das kann sie versichern - vor die
Villacher Kulturschaffenden stellt.

Gemeinderat Mag. Raup fihrt aus, daR im
statistischen Jahrbuch der Stadt Villach, das heute

aufgelegt wurde, die Veranstaltungen der Studiobiihne in
den letzten Jahren ausgewiesen sind. Es kénnen knapp
100 Personen pro Vorstellung in das Theater gehen. Die
Studioblihne hat 200 Veranstaltungstage pro Jahr, an denen
sie in den letzten Jahren voll ausgelastet war. Man hat
nun gehdért, dafR bei der Studioblhne rechnerisch alles in
Ordnung ist. Es gibt Uberhaupt keine Beschwerden, sondern
im Gegenteil Zustimmung - denn 15.000 Besucher sind eine
massive Zustimmung zu dem, was dort geschieht. Er versteht
nicht, weshalb man einen autonomen Verein wie die Studio-
bihne durch das Kontrollamt uUberprifen lassen mdéchte, wenn
jeder Anlaff dazu fehlt. Es kann wohl nur so sein, daf
der Vorstand eines Vereines Uber die Ziele - und das ist
bei der Studiobihne die Produktion von Theaterveranstal-
tungen - entscheidet. Daff in den vergangenen Jahren von
Dr. Meschnigg bis Weger und Co. eine hervorragende Auswahl
getroffen wurde, beweisen diese statistischen Zahlen. Die
Ziele missen somit von der Studiobihne wohl erreicht
worden sein. Wenn nun die Belege gepriuft sind und ein
beeideter Steuerprifer feststellt, dafl sie widmungsgemif

verwendet worden sind, missen es eigentlich verborgene,
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geheimnisvolle Hintergriinde sein, die die FP®-Fraktion
veranlassen, diesbeziiglich den Kontrollausschuf in Bewe-
gung zu setzen. Die Mitglieder der FPO-Fraktion haben kein
Geheimnis daraus gemacht, was diese beispielsweise oft von
modernen oder zeitgemifen Auffihrungen in Kunst und Kultur
halten und daB diese oft fir die Mitglieder der FPO-Frak-
tion Anlaf fGr Kritik sind. Jeder hat seinen eigenen
Geschmack und kann diesen durchaus auch kundtun. Wenn man
dies jedoch als Aufhinger nimmt, um dann Kritik auszuliben,
und zwar auf eine sehr merkwirdige Art und Weise, dann
stellt er heute und hier die Frage, ob die Mittel,
die man im Bereich des Tourismus bei vielen Projekten
hineingesteckt hat, widmungsgemidf verwendet wurden und das
gebracht haben, was man sich vorgestellt hat. Er nennt als
beispiel Wurtenkees - Land Kiarnten. Es haben alle zuge-
stimmt, daf Kameras rund um den Faaker See und den Ossia-
cher See aufgestellt worden sind. Hat dieses Projekt fiir
den Tourismus das gebracht, was man sich vorgestellt hat?

Es gibt hier eine Buhne, die Innovationen
schafft. Er freut sich, da das neue Stick unter der neuen
Fihrung so gut lauft, denn dies bedeutet, dafR hier eine
Kontinuitdt gewahrt wird. Er hofft, daff der neue Vorstand
im gleichen Sinne innovativ weiterarbeiten wird, wie man
das vorher gewohnt war. Er sieht Uberhaupt keinen Anlafl
dafir, mit dem Kontrollamt eine fir die Stadt nicht wegzu-

denkende Kulturinitiative zu bremsen.

Blirgermeister Manzenreiter ist der Meinung,

da® man die Vereine, die ehrenamtlich arbeiten, die auto-
nome Initiativen sind, nur wirklich dann, wenn begriindeter
Verdacht vorhanden ist, mit dem Makel ausstatten sollte:
"Bei Euch war das Kontrollamt." Es 1ist bekannt, wie so
etwas lauft. Es wird dann davon gesprochen, daff "schon ir-
gendetwas gewesen sein wird". Er ersucht Frau Gemeindera-

tin Rettl um Zustimmung, deren Meinung verlesen zu dirfen,
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die diese vor eineinhalb Jahre betreffend die Studiobihne
hatte. Er hdlt dies fir notwendig, um diesen Antrag viel-
leicht etwas besser zu verstehen. Da er keine Ablehnung
sieht, mdchte er aus dem Protokoll verlesen. Frau Gemein-
derdtin Rettl hat damals angefragt, "fir welche Betragsh&-
he das Ansuchen der Kidrntner Landsmannschaft gestellt wur-
de und ob auch Teilnehmer aus Villach die Waldorf-Schule
in Klagenfurt besuchen." Weiters ist in dem Protokoll zu
lesen: "Sie nimmt Bezug auf die Subvention in der H®he von
S 700.000,-- fir die Studiobiihne, zu der sie keine Zustim-
mung gibt. Ihrer Meinung nach ist dieser Betrag Ubertrie-
ben und steht in keiner Relation, wenn man die Beitrags-
héhe =z.B. fir den Carinthischen Sommer gegenuberstellt.
Bei einem Betrag von S 100.000,-- wirde sie noch ihr
Einverstdndnis geben. Das Kellertheater wurde am Anfang
mit Laiendarstellern besetzt; die Vorstellungen sind immer
gut angekommen und waren immer ausverkauft. Dies ist zwar
heute auch noch der Fall, jedoch hat sich die Studiobiihne
damals selbst erhalten. Sie spricht sich dagegen aus, dafR
man eine Studioblhne - nun 2zwar im Ubertriebenen Sinn -
auf Burgtheaterniveau bringen will. Die Leistungen selbst
méchte sie sicher nicht abwerten. Sie ersucht, den Betrag
zu Uberdenken." Das war das, was ihm so lange zum Nachden-
ken gegeben hat, welche Motive der Antrag der FPO-Fraktion
haben kann, die Studiobiihne noch einmal zu kontrollieren.
Alle waren sich heute einig, daff man die Studiobiihne
braucht, daf die Studiobithne gut ist und daf die Studio-
bihne in 2Zukunft auch nicht mit S 100.000,-- auskommen

wird. In diesem Sinne bitte er, den Antrag der FPO-Frakti-

on abzulehnen.
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Der Gemeinderat beschliefit

mit Mehrheit (gegen die Stimmen der FPO-Fraktion),

folgenden Antrag abzulehnen:

"Das Kontrollamt wird beauftragt, die gesamte Gebarung des
Vereines Studioblhne rickwirkend bis zum Jahre 1984 auf
ihre ziffernmdfige Richtigkeit, ZweckmaBigkeit, Sparsam-
keit, Wirtschaftlichkeit und Ubereinstimmung mit den be-

stehenden Vorschriften zu lberpriifen."
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Pkt. 5.) Bundespolizeidirektion Villach -
Fihrung des Villacher Stadtwappens
durch die Motorisierte Verkehrs-
gruppe und das Mobile Einsatzkom-
mando

fﬁ(ﬁ,‘* Blirgermeister Manzenreiter berichtet im
Sinne des Amtsvortrages des Biliros des Biirgermeisters vom
26.8.1996, Zl.: MD/B-50a/1/96/K-G.

Der Gemeinderat beschlieft ohne Debatte

einstimmig

Der Bundespolizeidirektion Villach, vertreten durch Herrn
Polizeidirektor HR Dr. Johannes Leitner, Trattengasse 34,
9500 Villach, wird die Berechtigung =zur Fihrung des
Stadtwappens gemafs § 18 Abs. 1 des Villacher Stadtrechtes,
LGBl1.Nr. 118/1993, fur die

Motorisierte Verkehrsgruppe (MOT)
sowie das
Mobile Einsatzkommando (MEK)

verliehen.

Das Stadtwappen darf nur in der heraldisch richtigen Form
verwendet werden und es ist die Einbindung des Stadtwap-
pens in das Abzeichen bei den Sondereinheiten mit dem Lei-

ter des Museums der Stadt Villach abzustimmen.

Die fuir die Verleihung 2zu entrichtende Gemeindeverwal-
tungsabgabe wird gemafl § 4 Abs. 1 des Landes- und Gemein-
deverwaltungsabgabengesetzes, LGBl1.Nr. 62/70, in der ge-

genwdrtigen Fassung nachgesehen.
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Pkt. 6.) Verleihung des Ehrenzeichens der
Stadt Villach an Dipl.-Ing. Gilinter
Sandner

Yb(‘% /O Blirgermeister Manzenreiter berichtet im
Sinne des Amtsvortrages des Bliros des Blirgermeisters vom
2.10.1996, Z1.: MD/B-50c/2/96/S-G.

Der Gemeinderat beschliefft ohne Debatte

einstimmig

Herrn Dipl.-Ing. Glinter Sandner wird in Anerkennung seiner
besonderen Verdienste um die Stadt Villach gemaR § 16 der
Ehrenzeichenrichtlinien das Ehrenzeichen der Stadt Villach

verliehen.
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Der Punkt 6a) wird nach dem Punkt 3.) be-
handelt.

Blirgermeister Manzenreiter (bernimmt wieder
den Vorsitz.

Pkt. 7.) Wasserverband Ossiacher See (WVO)
- Haftungsibernahme fir BA 11
Ossiacher See

!A(3'/b4 Gemeinderat Ing. Eder berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Finanzdirektion vom 30.8.1996, Z1.:
FD 334/96.

Der Gemeinderat beschlief3t ohne Debatte

einstimmig

Die Stadt Villach verpflichtet sich, die Haftung als
Blirge und 2Zahler gem&R § 1357 ABGB flir ein Darlehen an
den Wasserverband Ossiacher See fur den BA 11 Ossiacher
See im Ausmafl des Anteils der Stadt wvon 28,30 %, d.s.
S 7.962.205,--, zu Ubernehmen.
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Pkt. 8.) Mehrzweckhaus Maria Gail -

Leasingfinanzierung

Y.‘J\‘% /12-’ Gemeinderat Ing. Eder berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Finanzdirektion vom 2.10.1996, Z1.:
FD 368/96.

Der Gemeinderat beschliefft ohne Debatte

einstimmig,

1.) den Immobilienleasing-Mietvertrag mit der IMMORENT-
RAMON Grundverwertungsgesellschaft m.b.H., Windmihl-
gasse 22-24, 1060 Wien als Vermieterin

2.) den Baurechtsvertrag mit der IMMORENT-RAMON als Baube-
rechtigte und

3.) den Baubeauftragungsvertrag mit der IMMORENT-RAMON als
zivilrechtlicher Bauherr

zu genehmigen.

Die OVP-Fraktion schliefft den Teil betref-

fend das Kulturhaus von ihrer Zustimmung aus.
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Pkt. 9.) Beteiligungen der Stadt - Bericht
Uber den 2Zeitraum von 1.9.1995
bis 31.8.1996

“145' Atb Gemeinderat Ing. Eder berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Finanzdirektion vom 8.10.1996, Zl.:
FD 377/96.

Der Gemeinderat beschliefft ohne Debatte

einstimmig,

den Bericht Uber die Beteiligungen der Stadt zustimmend
zur Kenntnis zu nehmen.
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Pkt. 10.) Uberplanmifige Ausgaben gemaif
§ 86 (2) villacher Stadtrecht

&MS- Aq Gemeinderat Ing. Eder berichtet im Sinne

des Amtsvortrages der Finanz- und Vermbgensverwaltung vom
7.10.1996.

Der Gemeinderat beschliefft ohne Debatte

einstimmig,

die Uberplanmidffigen Ausgaben in der Hdhe von S 2.380.000, -
zu genehmigen, wobei die Bedeckung laut beiliegender Auf-
stellung gegeben ist.

Pkt. 11.) Auflerplanmdffige Ausgaben gemif
§ 86 (1) Villacher Stadtrecht

“Axa-/1g; Gemeinderat Ing. Eder berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Finanz- und Vermdégensverwaltung vom
7.10.1996.

Der Gemeinderat beschliefdt ohne Debatte

einstimmig,

die auflerplanmdffigen Ausgaben in der Hdéhe von S 132.000, --
zu genehmigen, wobei die Bedeckung laut beiliegender Auf-

stellung gegeben ist.
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Pkt. 12.) Grundstiickstausch - Liegenschaft
der Stadt Villach, EZ 1487, KG
Villach, Gst.Nr. 1010/34, 1010/36
und 1011/16 sowie Offentliches
Gut, EZ 2019, KG Villach, Gst.
Nr. 1029/1, 1030/3 wund 1011/20

‘b(‘% /’b Vizeblrgermeister Binter berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Liegenschaftsverwaltung vom 20.9.
1996, Z1.: IIC/L-840-Parz.Akt-52/96-Da/Ol.

Der Gemeinderat beschlieft ohne Debatte

einstimmig

1.) Den Grundstickstausch
a) kostenlose Abtretung der Trennstiicke Nr. 2 aus
Gst.Nr. 1010/34 und Nr. 4 aus Gst.Nr. 1010/36,
EZ 1487, KG Villach, Eigentlimer Stadt Villach, im
Gesamtausmafs von 134 m? und Vereinigung derselben
mit dem Offentlichen Gut der Stefan-Moser-Strafle,
Gst.Nr. 1011/20, EZ 2019, KG Villach.

b) kostenlose Abtretung der Trennsticke Nr. 5 aus Gst.
Nr. 1029/1 und Nr. 6 aus Gst.Nr. 1030/3, EZ 2019,
KG Villach, Eigentuimer Offentliches Gut - Stadt
Villach, im Gesamtausmaff von 403 m? und Vereini-
gung derselben mit dem nunmehr 2zusammengelegten
Grundstick der Stadt Villach, Gst.Nr. 1011/16, KG

Villach.

2.) Die grundbicherliche Ubertragung wird mit einem Ver-
trag, erstellt von der Rechtsabteilung der Stadt Vil-

lach, durchgefihrt.
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Die mit der grundbilicherlichen Durchfiihrung verbundenen
Kosten, Steuern und Gebilihren tragt die Stadt Villach.

Der Baurechtsvertrag vom 14.2. und 4.3.1996, abge-
schlossen zwischen der Stadt Villach einerseits und
der "Karntnerland", Gemeinniitzige Kleinsiedlungs- und
Wohnbaugen. fir Kirnten reg.Gen.m.b.H. andererseits
betreffend die Bebauung des nunmehr zusammengelegten
Grundstickes Nr. 1011/16, KG Villach, wird aufgrund
der gednderten Grundstilicksgréfe und Konfiguration
durch einen Nachtrag geédndert.
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Pkt. 13.) Bauvorhaben Rathauserweiterung
Villach - Schlufbericht

nﬁ*ﬁ-/P) Vizeblrgermeister Binter bringt den Bericht
der Dienststelle Hochbau vom 4.9.1996, Zl1: Pre/Re, zur
Kenntnis.

Gemeinderat Ing. Andronik hilt fest, daR
die FPO-Fraktion diesem Schlufbericht nicht die Zustimmung

geben wird. Das Kontrollamt Uberpriift derzeit den Rathaus-
zubau. Es ware kllger gewesen, wenn man gewartet hatte,
bis dieser Schluflbericht des Kontrollamtes fertig ist und
die Berichte dann gemeinsam vorgelegt hitte. Anscheinend
ist dies jedoch nicht méglich.

Birgermeister Manzenreiter ist der Meinung,

daff eine unterschiedliche Sicht der Bauverwaltung und des
Kontrollamtes keine Schande sein kann. Es ist das sicher-
lich kein Nachteil. Der Kontrollamtsbericht wird folgen.

Zur Kenntnis genommen.
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Pkt. 13a) Grunderwerb aus dem O6ffentlichen
Gut der Stadt Villach; Gst. 582/2
KG St. Ruprecht - Wolfgang Schaub

Eﬂlﬁ./4% Vizeblirgermeister Binter berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Dienststelle Tiefbau vom 23.9.1996,
Zl.: 612/1-1036/Kr/Ci.

Der Gemeinderat beschliefft ohne Debatte

einstimmig

1.) Herr Wolfgang Schaub erwirbt die fiur das &ffentliche
Gut entbehrliche Teilflache von ca. 280 m? aus dem
Gst. 582/2, KG St. Ruprecht in EZ 278, gemaff der
Darstellung im beigeschlossenen Lageplan M 1:1000 vom
5.8.1996 zu einem m2-Preis von S 100,--; dies ergibt

somit einen Gesamtkaufpreis von S 28.000,--.

2.) Der Gesamtkaufpreis ist 30 Tage nach grundbuchfihiger
Unterfertigung des Kaufvertrages an die Stadt Villach

zu Uberweisen.

3.) Die Vermessung, Vermarkung und Erstellung des Tei-
lungsplanes wird von Herrn Wolfgang Schaub auf seine

Kosten besorgt.

4.) Der Kaufvertrag wird von der Rechtsabteilung der
Stadt Villach erstellt.

5.) Die mit der grundblcherlichen Durchfihrung verbundenen
Kosten, Steuern und Gebihren tragt Herr Wolfgang
Schaub.
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6.) Nach Erfillung aller rechtlichen Voraussetzungen wird
die im Lageplan M 1:1000 vom 5.8.1996 "gelb" darge-

stellte Teilflidche von 280 m? aus dem Gst. 582/2,

KG

St. Ruprecht in EZ 278, welche fir das Offentliche
Gut entbehrlich ist, gemaB § 19 Abs. 2 des Kirntner
Strafengesetzes als Gemeindestrafe aufgelassen und dem
Gst. 184/1, KG St. Ruprecht in EZ 287 - Schaub Wolf-
gang, Millstdtter Strae 87, 9523 Landskron - zuge-

schrieben.
Pkt. 14.) Abschreibung uneinbringlicher
Forderungen Wasserwerk
Eﬁla- A‘% Stadtrat Pacher berichtet im Sinne

Amtsvortrages der Kaufmdnnischen Dienste vom 9.9.1996.
Der Gemeinderat beschliefit ohne Debatte

einstimmig,

des

den Betrag von netto S 114.139,69 als uneinbringliche For-

derung abzuschreiben.
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Pkt. 15.) Erganzungszulagen-Verordnung 1996

Eﬂxﬁ- 21? Stadtrat Haslinger berichtet im Sinne des
Amtsvortrages der Dienststelle Personalwesen vom 16.9.
1996, 21.: 0121 = 1172,

Gemeinderat Spitzer findet es sonderbar,
daff die kleinen Fraktionen, die nicht im Stadtsenat
vertreten sind, nicht einmal die Mbglichkeit erhalten, am
Personalausschuff als Zuhdrer teilzunehmen; im Gemeinderat
sollen diese jedoch Entscheidungen treffen; im Gemeinderat

sollen sie zustimmen; im Gemeinderat sollen sie Partei
ergreifen. Es besteht flir die kleinen Fraktionen jedoch
nicht die Mdglichkeit, Akteneinsicht zu nehmen. Aus diesem
Grund wird er dem vorliegenden Punkt nicht die Zustimmung
geben.

Stadtrat Haslinger klart auf, da der Amts-

vortrag zum vorliegenden Punkt zur Einsichtnahme aufgele-
gen ist.

Der Gemeinderat beschliefit

mit Mehrheit (gegen die Stimme der VLT-Fraktion

und gegen Frau Gemeinderdtin Zimmermann) :

Verordnung

des Gemeinderates der Stadt Villach vom ..... , Z21.: 0121 -
11/2, Uber die Mindestsatze flir die Bemessung der Ergin-

zungszulage nach dem Karntner Dienstrechtsgesetz.

Aufgrund des § 94 (1) Stadtbeamtengesetz 1993, LGB1l.Nr.
115/93 i.d.g.F., in Verbindung mit § 254 (5) Karntner
Dienstrechtsgesetz, LGBl1l.Nr. 35/85 i.d.g.F., wird ver-

ordnet :
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Der Mindestsatz im Sinne des § 254 (5) K-DRG 1994 betragt:

1.)

(1)

(2)

fir den Beamten S 7.887,-- und erhdht sich fir den
verheirateten Beamten oder fiir den Beamten, dessen Ehe
geschieden, aufgehoben oder fiir nichtig erklart worden
ist, wenn er verpflichtet ist, fiir den Unterhalt sei-
nes friheren Ehegatten aufzukommen oder dazu beizutra-
gen, um S 3.336,-- und fir jedes Kind, fir das dem Be-
amten eine Kinderzulage gebihrt, um S 840, --;

fir den Uberlebenden Ehegatten S 7.887,-- und erhdht
sich fir jedes Kind, fir das dem iberlebenden Ehegat-
ten eine Kinderzulage gebihrt, um S 840, --;

fir eine Halbwaise bis zur Vollendung des 24. Lebens-
jahres S 2.945, -- und nach diesem Zeitpunkt
S 5.233,--;

fidr eine Vollwaise bis zur Vollendung des 24. Lebens-
jahres S 4.423,-- und nach diesem Zeitpunkt
S 7.887,--;

fir einen friheren Ehegatten S 7.887,--;

Diese Verordnung tritt am 1. Janner 1996 in Kraft.

Mit dem Wirksamkeitsbeginn dieser Verordnung tritt die
Verordnung des Gemeinderates vom 30.6.1995 Uber die

Bemessung der Ergdnzungszulage aufler Kraft.
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Pkt. 16.) Zeitlich unbeschrankte straffenpo-
lizeiliche Verordnungen im eige-
nen Wirkungsbereich der Gemeinde
gemafs § 94 der StVO 1960

b"ﬂ- 2/{ Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der StraRenrechtsbehdrde vom 6.8.1996,
Zl.: IC/Str-320/96.

Der Gemeinderat beschliefit ohne Debatte

einstimmig,

die nachfolgend angefihrten gemaff §§ 43 wund 94 d der
Strafenverkehrsordnung 1960, BGBl.Nr. 159 i.d.g.F., im Ein-
vernehmen mit der Bundespolizeidirektion und der Verkehrs-

planung erlassenen straflenpolizeilichen Verordnungen zu ge-

nehmigen:

IC/Str-N-V-21/1996 St .Michaeler Strae - 50 km/h
Beschrankung zwischen den
Tafeln Ortsende Zauchen und
Ortsende St. Michael

IC/Str-N-V-23/1996 Bergsiedlung - Erkldrung zur
WohnstrafRe

IC/Str-N-V-27/1996 Schattenstraffe westlich ab der
Kreuzung mit der Franz Krainer
Strafle - Wohnstrafie

IC/Str-N-V-28/1996 Gebiet 16 Auen - Erweiterung

der 30 km/h Zone zwischen Ab-
fahrt Zillerbad und dem ver-
bauten Gebiet Auen
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Pkt. 17.) Ab&nderung des Flachenwidmungs-
planes Grundsticke 348/23,
348/24, 348/25, 348/26, 348/27 -
alle teilweise KG Vassach (Ernst
Huss Bauunternehmen GesmbH)

EL% 9“2’ Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Ortsplanung vom 11.7.1996, Zl.: 10
13/96 Ka/Wie.

Der Gemeinderat beschlieft ohne Debatte

einstimmig

1.) Die Grundsticke 348/23, 348/24, 348/25, 348/26, 348/27
- alle teilweise, KG Vassach werden von derzeit
"Grinland-fir die Landwirtschaft bestimmte Flache" in
"Bauland-Wohngebiet" im Ausmaf von ca. 1.000 m? gemaf
§ 3 Abs. 5 des Karntner Gemeindeplanungsgesetzes 1995,
LGBl.Nr. 23/1995, gewidmet.

2.) Bestandteil dieser Flachenwidmungsplanabdnderung ist
der beiliegende Plan vom 27.6.1996 mit der 2Zahl:
10/13/96 im Maflstab 1:5000.
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Pkt. 18.) Abinderung des Flachenwidmungs-
planes Grundstiick 421/2 KG Bogen-
feld (Erich Schlaf)

‘bl% 2’1) Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Ortsplanung vom 24.6.1996, 2Zl.:
10/05/96 Ka/Mb.

Der Gemeinderat beschlieft ohne Debatte

einstimmig

1.) Das Grundstick 421/2 KG Bogenfeld wird im Ausmaf von

2.

987 m? von derzeit Grinland fir die Landwirtschaft be-
stimmte Flache in Bauland-Dorfgebiet gemif § 3 Abs. 4
des Karntner Gemeindeplanungsgesetzes 1995, LGBl.Nr.
23/1995, gewidmet.

Bestandteil dieser Flachenwidmungsplanabanderung ist
der beiliegende Plan mit der 2Zahl: 10/05/96 vom
25.4.1996 im Mafdistab 1:5000.
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Pkt. 19.) Ab&nderung des Flachenwidmungs-
planes Grundstiick 27/3 KG Dro-
bollach (Antonia Habernig)

QA‘B‘ “ Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Ortsplanung vom 9.7.1996, 2l1.: 10
49/95 Ka/Wie.

Der Gemeinderat beschliefit ohne Debatte

einstimmig

1.) Das Grundstick 27/3 tw., KG Drobollach wird von
derzeit "Grunland-fir die Landwirtschaft bestimmte
Flache" in "Bauland-Dorfgebiet" im Ausma®R von ca.
360 m? gemal § 3 Abs. 4 des Kiarntner Gemeindeplanungs-
gesetzes 1995, LGBl.Nr. 23/1995, gewidmet.

2.) Bestandteil dieser Flachenwidmungsplanabdnderung ist
der beiliegende Plan vom 27.6.1996 mit der 2Zahl:
10/49/95 im MafRstab 1:5000.
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Pkt. 20.) Ab&nderung des Flachenwidmungs-
planes Grundstiick 4/70 KG Fede-
raun (Familie Schnitzer)

\(5‘-% S Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Ortsplanung vom 20.6.1996, 21.:
10/44/95 Ka/Md.

Der Gemeinderat beschliefft ohne Debatte

einstimmig

1.) Das Grundstlck 4/70 KG Federaun wird im Ausmaff von
ca. 400 m? von derzeit Gruinland fir die Landwirtschaft
bestimmte Flache in Bauland-Dorfgebiet gema § 3
Abs. 4 des Kiarntner Gemeindeplanungsgesetzes 1995,
LGB1.Nr. 23/1995, gewidmet.

2.) Bestandteil dieser Flachenwidmungsplanabidnderung ist
der beiliegende Plan mit der 2Zahl: 10/44/95 vom
25.4.1996 im Mafdistab 1:5000.
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Pkt. 21.) Ab&nderung des Flachenwidmungs-
planes Griinland an der Strafe

“A(a. 2é7 Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Ortsplanung vom 20.6.1996, 2l.:
10/30/96, 10/31/96 Ka/Mé.

Der Gemeinderat beschlieft ohne Debatte

einstimmig

1.) Die =zur Zeit als Griinland an der StraRe gewidmeten
Flachen der Grundsticke 979/1, 1051, 1030/7, 1143/4
und 1022/2 KG Villach im Gesamtausmaf® von ca.
1.050 m? werden in Bauland-Geschaftsgebiet gemaf § 3
Abs. 8 Karntner Gemeindeplanungsgesetz 1995, LGBl.Nr.
23/1995, gewidmet.

2.) Die zur 2Zeit als Grinland an der StraRe gewidmeten
Flachen der Grundsticke 827/1, 826/1 und 1045/1 der KG
Drobollach im Gesamtausmaf# von ca. 675 m? werden in
Bauland-Wohngebiet gemaR § 3 Abs. 5 Karntner Gemeinde-
planungsgesetz 1995, LGBl1.Nr. 23/1995, gewidmet.

3.) Bestandteil dieser Flachendwidmungsplanabdnderungen
sind die beiliegenden Plane Zahl: 10/30/96 und
10/31/96 vom 4.6.1996 im Maflstab 1:5000.
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Pkt. 22.) Abdnderung des Flachenwidmungs-
planes Grundstiick 832/1 KG Wolla-
nig (Schober)

“ﬂia. /A Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Ortsplanung vom 22.7.1996, 2Z1l.:
10/33/94 Ka/Mb.

Der Gemeinderat beschlieft ohne Debatte

einstimmig

1.) Das Grundstick 832/1 tw. KG Wollanig wird im Ausmaf
von ca. 2.000 m?2 von derzeit Grunland-landwirtschaft-
liche Fldche in Bauland-Wohngebiet gemdf § 3 Abs. 5
des Karntner Gemeindeplanungsgesetzes 1995, LGBl.Nr.
23/1995, gewidmet.

2.) Bestandteil dieser Flachenwidmungsplanabidnderung ist
der beiliegende Plan vom 22.7.1995 mit der 2Zahl:
10/33/94 im Mafistab 1:5000.
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Pkt. 23.) Ab&nderung des Flachenwidmungs-
planes Grundstiick 486/2 KG Wolla-
nig (Johann Huber)

“A(B- 2%’ Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Ortsplanung wvom 22.7.1996, 2Zl.:
10/09/96 Ka/Mb.

Der Gemeinderat beschliefft ohne Debatte

einstimmig

1.) Das Grundstick 486/2 tw. KG Wollanig wird von derzeit
Grinland-landwirtschaftliche Flache in Bauland-Wohn-
gebiet im Ausmaf von ca. 1.000 m?2 gemafRl § 3
Abs. 5 Karntner Gemeindeplanungsgesetz 1995, LGBl.Nr.
23/1995, gewidmet.

2.) Bestandteil dieser Flachenwidmungsplanabdnderung ist
der beiliegende Plan vom 22.7.1996 mit der 2Zahl:
10/09/96.

Pkt. 24.) Abanderung des Flachenwidmungs-
planes Gst. 37/3, KG Federaun
(Friedrich Schurian)

Wird zuruckgestellt.




- 680 -

Pkt. 25.) Ab&nderung des Flachenwidmungs-
planes KG Maria Gail, Gst. 546/1,
546/2, 427, 428, 429 (Ing. Anton
Napokoj, Anni Mitterer, Johann
Kopeiniqg)

‘5&% Q'q Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Ortsplanung vom 13.8.1996, 21.:
10/18/96 Hu/M&.

Gemeinderat Zellot stellt fest, daR es sich

hierbei um die Umwidmung eines zwei Hektar grofen
Grundstickes handelt, das teilweise landwirtschaftlich und
forstwirtschaftlich genlitzt wird. Dieses Grundstiick ist
aufgrund des Stadtentwicklungskonzeptes und der Grinraum-
deklaration vor allem als Naherholungsgebiet und fiir den
Tourismus sehr wertvoll. Laut den Gutachten in forstlicher
Sicht wurde diesem Widmungsbegehren nicht zugestimmt. Auch
die zustdndige Ortsplanung gab eine negative Stellungnahme
ab. Es ist sehr verwunderlich, daR der Referent in diesem
Fall eine Weisung erteilt. Die Blirger dieser Stadt, die
Widmungsantrage stellen, bei denen es sich vielleicht
lediglich um eine Erbsentfertigung handelt, und deren
Antrage abgelehnt werden, verstehen dies nicht. Wirde
ein Landwirt die nun besprochene Waldfldche in Griinland
umwidmen wollen, bekdme dieser keine Rodungsgenehmigung.
Der zustadndige Stadtrat hat eine Weisung erteilt. Daff die
Blirger dieser Stadt solche Dinge nicht billigen, hat sich
am 13. Oktober gezeigt. Es besteht hier der Verdacht eines
Gegengeschidftes. Sehr viele Blrger sind verdrgert dariber,
daf® man dieses schéne Gebiet umwidmet und das Erholungsge-

biet wieder trennt.

Frau Gemeinderatin Lausegger fihrt aus, daf

Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl sie =zur Teilnahme an den letzten

Planungsausschuff-Sitzungen eingeladen hat. Sie hat in der
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Zwischenzeit gelernt, nicht dem gesprochenen, sondern
dem geschriebenen Wort zu vertrauen. Nach Absprache mit
MD Dr. Kathollnig bekommt sie nun samtliche Unterlagen aus
den Ausschiissen und den Referaten in ihr in der Zwischen-
zeit errichtetes Postfach in der Poststelle. Sie mdchte
sich auch von dieser Stelle aus einmal sehr herzlich
fir dieses Entgegenkommen bei MD Dr. Kathollnig, aber vor
allem auch bei seiner Mitarbeiterin, Frau Wernig, bedan-
ken, da wirklich alles klaglos abliuft und sie regelmaflig
und zeitgerecht die Unterlagen erhilt. Sie ist Uberzeugt
davon, daff ihr diese Unterlagen als Gemeinderatin zustehen
- wenn auch manchesmal die Frage im Raum steht, ob sie ihr
als Fraktion zustehen.

Sie ist nun als Mandatarin besser infor-
miert, als je zuvor. Beim Durcharbeiten der Unterlagen
ist ihr dasselbe aufgefallen, wie Gemeinderat Zellot. Das
nun zur Behandlung stehende Grundstick ist teilweise land-
wirtschaftlich und teilweise forstwirtschaftlich geniitzt.
Im Zuge 2zweier Planungsausschuf3-Bereisungen wurde festge-
stellt, daf eine Entwicklung von Mittewald keinesfalls in
Richtung Westen erfolgen soll. Es sind das Teile eines
Naherholungsgebietes. Weiters ist in dem Amtsvortrag zu
lesen: "Auch aus forstfachlicher Sicht kann dem Widmungs-
begehren nicht zugestimmt werden, da durch die beantragte
Widmung eine Waldflache von etwas Uber zwei Hektar, die
héchste Sozialfunktion zu erfillen hat, beansprucht wird
und ungunstige Waldabgrenzungen hervorgerufen werden wir-
den. Es wird daher seitens der Ortsplanung die Empfehlung
abgegeben, dem Widmungsbegehren nicht stattzugeben." Nun
folgt der entscheidende Hinweis, daff der Antrag auf
Umwidmung aufgrund einer Weisung des Planungsreferenten
gestellt wird. Das gegenstandliche Umwidmungsverfahren ist
somit ihrer Meinung nach in jeder Hinsicht in Frage zu
stellen, denn das Aufreifien neuen Baulandes - und nichts

anderes ist es - in diesem Naturraum ist ihres Erachtens
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unverantwortlich. Es wilirde sich in der Folge sicherlich
ein neuer Siedlungsansatz ergeben, der raumplanerisch auch

beziglich des Orts- und Landschaftsbildes abzulehnen wéire,
also wirklich zu verurteilen ist.

Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl hat sehr gute Bera-
ter, Mitarbeiter und Fachleute an seiner Seite und setzt
sich einfach mit einer Weisung lUber diese aus verschieden-
sten Bereichen kommenden Ratschlage hinweg. Sie bittet um
eine Begrindung fir diese Vorgangsweise. Als Landeslehrer
mit sehr vielen Dienstjahren weif sie, daR es auch im lan-
gen Leben eines Lehrers kaum zu einer Weisung kommt. Wenn
dies doch der Fall ist, geschieht es nur dann, wenn es vom
Willen des Vorgesetzten abhidngt. In dem vorliegenden Fall
ist Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl politischer Vorgesetzter und
ist der Meinung, daf das die beste L&sung wire. Die Gewif3-
heit, daR jede Kultur einmal untergeht, erleichtert offen-
sichtlich solche Entscheidungen, mit denen man sich tiber
samtliche Dinge hinwegsetzt. Vielleicht ist es 1leichter
verstandlich, wenn der Referent begrindet, wie es zu die-

ser Weisung gekommen ist.

Frau Gemeinderatin Rettl stellt fest, daf

sie an der Planungsausschuf3-Bereisung teilgenommen hat,
als dieses Grundstick besichtigt wurde. Alle Teilnehmer
waren eigentlich der Meinung, daf keine Umwidmung erfolgen
sollte. Es sollen dort ihres Wissens neun Hduser zu je
neun Wohnungen und finf Einzelhduser gebaut werden; dies
sind insgesamt 86 Wohnungen. 86 Wohnungen mit mindestens
zwei Personen sind 172 Personen. Man kann annehmen, daf je
zwei Personen ein Auto haben - es wird sich somit einiges
tun in Mittewald. Die Mitglieder der SPO-Fraktion haben
in der Planungsausschuf3-Sitzung kein Wort dazu gesagt und
auch der Planungsreferent hat zu ihrer grofien Verwunderung
keine Erklarung dazu abgegeben. Sie bittet nun noch einmal

nachdricklich um diese Erklarung.
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Blirgermeister Manzenreiter ist der Meinung,
daf eine Weisung grunds&tzlich nichts Schlechtes ist.
Es kann und muf Auffassungsunterschiede zwischen Beamten
und Politikern geben diirfen. Entscheidend ist, dafl eine
Weisung transparent ist. Die nun besprochene Weisung ist
transparent, da sie aufliegt. Man weiff somit, wer wofiir
eingetreten ist. Wenn die Meinungsduferung des politischen
Referenten nicht méglich ware, kénnten auch die Mitglieder
des Gemeinderates nicht gegen Amtsvortrage stimmen, denn
damit stellen diese ebenfalls die Position der Beamten im

Haus in Frage. Dafl ein politischer Referent eine andere
Meinung hat, ist nur dann bedenklich, wenn gemauschelt
wird. Wenn es jedoch fir jeden Blirger transparent ist und
auch das Abstimmungsverhalten vorliegt, ist es korrekt. Es
begleitet ihn im taglichen Leben, daf er eine andere Mei-
nung hat, als die Beamten des Hauses. Man muff dann einen

Kompromifs finden oder es muff einer entscheiden.

Zur Situation in Mittewald ist festzuhal-
ten, daff er von Beginn an nicht verstanden hat, daff zwar
eine positive Beurteilung betreffend eine Erweiterung der
Widmung Richtung Osten vorhanden war - es ginge dies weit
in den Wald hinein -, daf8 man jedoch eine Erweiterung
nach Westen ablehnt, obwohl die Infrastruktur dort direkt
vorhanden ist. Er hatte sich dagegen ausgesprochen, wenn
es sich um eine Verhiittelung handeln wirde. Es ist jedoch
eine verdichtete Bebauung vorgesehen. Es kommen Blrger in
einen Bereich, in dem jetzt schon Blirger wohnen. Seiner
Meinung nach ist, wenn man nach Osten erweitert hatte,
die fachliche Begrindung, nach Westen nicht zu erweitern,
sicherlich sehr weit hergeholt. Aus diesem Grund kann
er sich auch voll zu der Umwidmung bekennen und findet
an einer Weisung, wenn sie transparent ist, nichts Unan-

standiges.
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Stadtrat Pacher fihrt aus, daf die Behaup-
tung aufgestellung wurde, es hatten sich bei der Planungs-
ausschufi-Bereisung alle gegen eine Umwidmung ausgespro-
chen. Er muf sich dagegen strikt verwehren. Er hat bereits
als Mitglied des Planungsausschusses seine Meinung kundge-
tan und festgehalten, daR sich in Mittewald in den letzten
Jahren einiges verdndert hat. Es gab seinerzeit keinen
Kanal in diesem Bereich; es hat groRe Probleme mit der
Wasserver- und -entsorgung gegeben. Diese Probleme sind in
der Zwischenzeit geldst. Es gibt dort eine entsprechende
Infrastruktur. Es gibt eine Busverbindung; die Buswarte-
hdauschen stehen direkt an der StraRe. Es gibt Blrger der

Stadt, die in der Innenstadt 1leben wollen, und es gibt
andere, die sich bewufft am Stadtrand ansiedeln wollen.
Es soll auch die Stadt Villach jedem ihrer Biirger die
Mdglichkeit bieten, nach seinen Winschen und Vorstellungen
zu wohnen. In Mittewald sind die Voraussetzungen dazu nun
vorhanden; er hat auch bereits bei der Bereisung auf die-
sen Umstand hingewiesen. Der Beschluff steht seiner Meinung
nach auch im Einklang mit den Richtlinien, die sich die
Stadt selbst gegeben hat.

Frau Gemeinderdtin Lausegger findet es

nett, da Stadtrat Pacher seinem Kollegen eine Denkpause
gibt, damit dieser seine Weisung begrinden kann. Im Amts-
vortrag ist zu lesen: "Im Zuge zwelier Planungsausschuf3-Be-
reisungen wurde festgestellt, da® eine Entwicklung von
Mittewald keinesfalls in Richtung Westen erfolgen soll."
Entspricht dies nun nicht der Wahrheit oder ist das, was
sie nun gehdrt hat, nicht richtig? Sie hat vorhin bereits
erklart, daR sie dem geschriebenen Wort mehr Glauben
schenkt, als dem gesprochenen Wort. Abgesehen davon weif3
sie, daR der damalige Stadtrat Smoliner bei einer dieser
Bereisungen anwesend war und ebenfalls diese Meinung
vertreten hat. Die Verhdltnisse haben sich geédndert. Es

wundert sie, dafs man auf anderen peripheren Stadtrandsei-
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ten jedoch Uberhaupt nicht daran denkt, den Blirgern entge-
genzukommen. Sie nennt in diesem Zusammenhang das geplante
Reiterhotel in Mittewald - auf der anderen Seite der Stadt
gelegen. Man hat sich dort gegen eine Umwidmung ausgespro-
chen, da man die Umwidmungsantridge befiirchtet hat, die

dieser folgen kénnten. Es wird ihrer Meinung nach mit
zweierlei Mafd gemessen.

Zu den Punkten aus dem Planungsausschuf hat
es kaum einmal eine Diskussion im Gemeinderat gegeben.
Es waren das immer jene Punkte am Ende der Tagesordnung,
die rasch beschlossen werden konnten. Das, was Stadt-
rat Dkfm. Dr. Ertl ihr in bisherigen Sitzungen der letzten
Monate vorgeworfen hat, stimmt sicherlich nicht; sie sieht
die Unterlagen sehr genau durch. Meistens sind es Projek-
tionen, wenn man dem anderen Eigenschaften vorwirft, die
einen an einem selber stdren; bei sich selbst will man es

jedoch nicht wahrhaben.

Man sollte nun dariuber nachdenken, ob man
wirklich Umwidmungen an allen Ecken und Enden der Stadt
durchfihren will. Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl hatte nun geni-
gend Zeit, um sich eine gute Ausrede oder Begrindung fir
die Weisung einfallen zu lassen. Wie kann es zu einer Wei-
sung kommen, obwohl eigentlich alle andere Punkte aus dem
Planungsausschuff immer einstimmig beschlossen werden konn-
ten? Warum ist ein einziger Mensch pldtzlich bereit, eine
Weisung zu erteilen, obwohl samtliche Fachleute und die

beratenden Beamten sich dagegen aussprechen?

Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl stellt fest, dafR
die Denkpause ihm gut getan hat. Frau Gemeinderatin Lau-

segger verwechselt Apfel mit Birnen. Die Stadtplanung ist
eine sehr diffizile Sache. Es gibt Meinungsunterschiede
zwischen den Fachbeamten und den Politikern und es mufl

dem Politiker zustehen, wenn er der Meinung ist, eine
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Entscheidung sei richtig, diese auch durchsetzen zu
kénnen. Wenn Frau Gemeinderitin Lausegger die Unterlagen
so genau durchgesehen hat, wird sie festgestellt haben,
daff dies nicht seine erste Weisung ist. Er hat bereits
einige Weisungen erteilt, wenn mit Blirgern und in Vorbe-
reitungsgesprichen festgestellt worden ist, daf man eine
gemeinsame Basis filr die Entscheidung findet. Er weist
darauf hin, daf Mittewald einmal Mitte-Wald gewesen ist.
Es hat dort eine Besiedelung begonnen. Es sind dort sehr
schéne Einfamilienhduser entstanden. Es liegt in der N&ihe
eines sehr schdnen Tourismus- und Ausflugsgebietes. Frau
Gemeinderatin Lausegger hat davon gesprochen, daf der da-
malige Stadtrat Smoliner eine Umwidmung abgelehnt hat. Die
Situation ist jedoch nun eine andere. Damals wurde ledig-
lich der Antrag auf Umwidmung gestellt; nun gibt es einen
Bauwerber. Es ist bekannt, wieviele Wohnungssuchende es
in Villach gibt. Es ist bekannt, daff vom Gemeinderat ein
Programm zur Errichtung von Sozialwohnungen beschlossen
worden ist. Es liegt fur dieses zu widmende Grundstiick ein
Bebauungsplan vor, in dem konkret die Bebauung, die Hdhe,
die Zwischenrdaume, die Grunfldchen und das Biotop, das am
Tiefpunkt errichtet wird, vorgeschrieben werden. Es sollen
dort von einer Bautrdgergesellschaft mit Unterstitzung So-
zialwohnungen errichtet werden. Das war fir ihn der Grund,

in Form einer Weisung zu entscheiden.

Gemeinderat Zellot hat davon gesprochen,
daf? sehr viele Erbsentfertigungen abgelehnt werden. Auch
in diesem Bereich hat er schon einige Weisungen erteilt
und sind diese Antrage Dbeschlossen worden, da er sich
dazu bekennt. Es gibt jedoch auch Falle - dazu bekennt er
sich -, bei denen eine Widmung oder Weisung nicht erteilt
werden kann. Das betrifft beispielsweise auch das Gebiet,
in dem der Reitstall geplant war; es ist das ein exponier-

tes landwirtschaftliches Gebiet.
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Der Gemeinderat beschliefit

mit Mehrheit (gegen die Stimmen der FPO-,
der VIG- und der VLT-Fraktion und gegen
Frau Gemeinderdtin Lausegger) :

1.) Die Grundstiicke 546/1, 546/2, 427, 428, 429 der

25

KG Maria Gail werden von derzeit Griunland - Land- und
Forstwirtschaft in Bauland-Wohngebiet im Ausmaf von
ca. 20.000 m? gemaR § 3 Abs. 5 Karntner Gemeindepla-
nungsgesetz 1995, LGBl. 23/1995, gewidmet.

Bestandteil dieser Flachenwidmungsplanabdnderung ist
der beiliegende Plan vom 13.8.1996 mit der 2Zahl:
10/18/96.
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Pkt. 26.) Abanderung des Flachenwidmungs-
planes KG Perau (Nachbarschaft
Perau-St. Agathen, Obmann: Peter
Striedniq)

b*‘ﬁ'ibcy Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Ortsplanung vom 6.8.1996, 2Zl.:
10/17/96 Hu/Md.

Der Gemeinderat beschliefft ohne Debatte

einstimmig

1.) Das Grundstick 320/21 tw. KG Perau wird von derzeit
Bauland-Leichtindustrie/Wald und Grinland fur die
Land- und Forstwirtschaft bestimmte Flache in
Grinland-Hundeabrichteplatz im Gesamtausmaf von ca.
6.100 m?2 gemdafs § 5 Abs. 2 lit. c des Karntner Gemein-
deplanungsgesetzes 1995, LGBl. 23/1995, gewidmet.

2.) Bestandteil dieser Flachenwidmungsplanabanderung ist
der beiliegende Plan vom 30.7.1996 im Mafdistab 1:5000.



- 689 -

Pkt. 27.) Ab&nderung des Flachenwidmungs-

planes KG Pogériach (Santner/
Jonach)

Eﬂﬁs.QJA Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Ortsplanung vom 6.8.1996, 2Zl.:
10/28/96 Hu/Md.

Der Gemeinderat beschliefft ohne Debatte

einstimmig

1.) Die Grundsticke 593/1, 594, 588/1 und 592, alle teil-
weise, KG Pogdbriach werden von derzeit Grinland fir
die Landwirtschaft bestimmte Flache in Bauland-Wohnge-
biet im Ausmaff von ca. 2.600 m? gemidR § 3 Abs. 5 des
Karntner Gemeindeplanungsgesetzes 1995, LGBl. 23/1995,
gewidmet.

2.) Bestandteil dieser Flachenwidmungsplanabdnderung ist
der beiliegende Plan vom 30.7.1996 im Mafdstab 1:5000.
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Gemeinderat Kreschischnig verlaft wegen Be-

fangenheit die Sitzung.

Pkt. 28.) Abanderung des Flachenwidmungs-
planes Gst. 618/1, KG See-

bach (Fliess, Kreschischnig,
Tschachler)
Y.')L% ?72-’ Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne

des

Amtsvortrages der Ortsplanung vom 26.8.1996, Zl.:

10/23/96 Ka/Mé.

Der Gemeinderat beschliefft ohne Debatte

einstimmig

1.) Das Grundstiick 618/1 KG Seebach wird von derzeit Griin-

21

)

land fir die Land- und Forstwirtschaft bestimmte Fla-
che im Ausmaf® von ca. 3.800 m? in Bauland-Wohngebiet
gemafs § 3 Abs. 5 Kiarntner Gemeindeplanungsgesetz 1995,
LGBl. 23/1995, gewidmet.

Bestandteil dieser Flachenwidmungsplanabdnderung ist
der beiliegende Plan mit der 2Zahl: 10/23/96 vom
27.6.1996 im Mafdistab 1:5000.
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Gemeinderat Kreschischnig nimmt wieder an
der Sitzung teil.

Pkt. 29.) Ab&nderung des Flachenwidmungs-
planes KG Seebach (Frau Kenzian)

Yﬂlﬁ.eib Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Ortsplanung vom 14.8.1996, 2Zl.:
10/20/96 Hu/M&.

Der Gemeinderat beschliefft ohne Debatte

einstimmig

1.) Das Grundstick 1082/8 KG Seebach wird von derzeit
Grinland an der Strafe und Grinland-Wald in Grinland-
Schrebergarten im Ausmafs von ca. 3.200 m? gemaf § S
Abs. 2 lit. c¢ des Karntner Gemeindeplanungsgesetzes
1995, LGBl. 23/1995, gewidmet.

2.) Bestandteil dieser Flachenwidmungsplanabanderung ist
der beiliegende Plan vom 30.7.1996 im Mafstab 1:5000.
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Pkt. 30.) Abdnderung des Flachenwidmungs-
planes KG St. Martin (Sandrisser)

: Gﬁ* Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
Amtsvortrages der Ortsplanung vom 6.8.1996, Z1.

10/32/96 Hu/Mb.

1.

)

Der Gemeinderat beschlieft ohne Debatte

einstimmig

Fir die Grundsticke 589 und 1472 KG St. Martin wird
teilweise das Aufschliefungsgebiet im Gesamtausmaf von
zusammen ca. 1.000 m? gema § 4 Abs. 3 des Karntner
Gemeindeplanungsgesetzes 1995, LGBl. 23/1995, aufge-
hoben.

Somit gilt fir diesen Teil die Widmung Bauland-Wohnge-
biet gemafs § 3 Abs. 5 des Karntner Gemeindeplanungsge-
setzes 1995, LGBl. 23/1995, uneingeschrénkt.

Bestandteil dieser Flachenwidmungsplanabanderung ist
der beiliegende Plan vom 30.7.1996 im Mafstab 1:5000.
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Pkt. 31.) Abanderung des Flachenwidmungs-
planes KG Villach (Dr. Kurt Wein-
stich)

‘*‘5"55; Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Ortsplanung vom 6.8.1996, 2l.:
10/25/96 Hu/Mb.

Der Gemeinderat beschlieft ohne Debatte

einstimmig

1.) Die Grundsticksteile des Grundstiickes 487/7 KG Vil-
lach, die teilweise als Verkehrsflidche und Griinland-
Park festgelegt sind, werden in Bauland-Wohngebiet im
Ausmaff von ca. 360 m? gemal § 3 Abs. 5 des Kiarntner
Gemeindeplanungsgesetzes 1995, LGBl. 23/1995, ge-

widmet.

2.) Bestandteil dieser Flachenwidmungsplanabdnderung ist
der beiliegende Plan vom 30.7.1996 im Maf3stab 1:5000.



- 694 -

Pkt. 32.) Bebauungsplan "Untere Fellach" -
Aufhebung eines Teilbereiches um-
schlossen von Miinzweg, Mihlenwegq,
Mahrhéflweg und Fufwegverbindung
zwischen Mahrh&éflweg und Miinzweg

Eﬂ(b.fbb Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Ortsplanung vom 11.7.1996, 21.: 20
610/2-144f We/Wie.

Der Gemeinderat beschliefft ohne Debatte

einstimmig

Aufgrund der §§ 24, 25 und 26 des Karntner Gemeindepla-
nungsgesetzes 1995, LGBl1.Nr. 23/1995 i.d.g.F., wird ver-
ordnet:

VERORDNUNG

des Gemeinderates der Stadt Villach vom ...... , womit die
Aufhebung eines Teilbereiches des Bebauungsplanes "Untere

Fellach" erlassen wird.

Der Teilbereich des Bebauungsplanes "Untere Fellach"
(Zahl: 610/2-144F, Gemeinderatsbeschluff wvom 23.4.1982),
umschlossen von Minzweg, Mihlenweg, Mahrh&éflweg, ndérdliche
Grundgrenze der Parzellen 1635/2, 1635/3 und 1635/4 der KG
St. Martin und der Fuflwegverbindung zwischen Mahrhéflweg

und Minzweg wird aufgehoben.
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In diesem Bereich gilt somit der textliche Bebauungsplan
der Stadt Villach, Verordnung des Gemeinderates vom
24.6.1994 i.d.g.F.

Diese Verordnung tritt gemi3Rf § 16 Abs. 1 des Villacher
Stadtrechtes 1993, LGBl.Nr. 118/1993, in Verbindung mit
§ 26 Abs. 5 des Kirntner Gemeindeplanungsgesetzes 1995,
LGBl1.Nr. 23/1995 i.d.g.F., nach Ablauf des Tages in Kraft,
an dem sie an der Amtstafel des Rathauses angeschlagen

worden ist.
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Pkt. 33.) Anderung des Teilbebauungsplanes
"Ghon-Allee/M. Friedrich-StraRe/
Burgenlandstrafle/A.- v.-Welsbach-
strafe"; Planungsgebiet 35, Teil-
bereich 01

“ﬂiﬂ_%f} Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Ortsplanung vom 3.7.1996, Zl.: 20
35-01 Hu/Wie.

Der Gemeinderat beschliefft ohne Debatte

einstimmig

Auf Grund der §§ 24, 25 und 26 des Karntner Gemeindepla-
nungsgesetzes 1995, LGBl.Nr. 23/1995 i.d.g.F., wird ver-
ordnet:

VERORDNUNG

des Gemeinderates der Stadt Villach vom ...... , womit ein
Teilbebauungsplan fir das Planungsgebiet 35, Teilbereich
01, StrafRengeviert Ghon-Allee/M.-Friedrich-Strafie/Burgen-

landstraRe/A.-v.-Welsbach-Strafle erlassen wird.

§ 1
Die kinftige Bebauung im Planungsgebiet 35,
Teilbereich 01, bezogen auf die Grundstucke
39/140/144/145/146/147/148/152, 54/1/2, 57/1/4/5/6/7, 124,
340/2, 378/2, .81/3/4, .123, .301 und .302, KG Perau darf

nur nach MafRgabe der einen Bestandteil dieser Verordnung
bildenden zeichnerischen Darstellung vom 10.7.1996, Zahl:
20/35/01, Plan-Nr. 3567 im MafSstab 1:1000 erfolgen.



- 697 -

Soferne in der zeichnerischen Darstellung keine anderen
Aussagen getroffen werden, unterliegt die Bebauung den
Bestimmungen des textlichen Bebauungsplanes der Stadt Vil-
lach (Gemeinderatsbeschluf vom 24.6.1994 i.d.g.F.).

Diese Verordnung tritt gemdR § 16 Abs. 1 des Villacher
Stadtrechtes 1993, LGBl.Nr. 118/1993, in Verbindung mit
§ 26 Abs. 5 des Karntner Gemeindeplanungsgesetzes 1995,
LGBl1.Nr. 23/1995 i.d.g.F., nach Ablauf des Tages in Kraft,
an dem sie an der Amtstafel des Rathauses angeschlagen

worden ist.
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Pkt. 34.) Teilbebauungsplan im Planungsge-
biet 11, Teilbereich 01 - Zehent-
hofstrafe/UdinestraRe (Auto Schi-
cho)

Qﬁxa.qD% Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne

des Amtsvortrages der Ortsplanung vom 11.7.1996, Zl.:
20-11-01 We/Wie.

Der Gemeinderat beschliefit ohne Debatte

einstimmig

Aufgrund der §§ 24, 25 und 26 des Karntner Gemeindepla-
nungsgesetzes 1995, LGBl1.Nr. 23/1995 i.d.g.F., wird ver-
ordnet:

VERORDNUNG

des Gemeinderates der Stadt Villach vom ...... , womit ein
Teilbebauungsplan fir das Planungsgebiet 11, Teilbereich
01, bezogen auf die Grundsticke 318/4 und 318/5 der KG

Seebach erlassen wird.

Die kinftige Bebauung im Planungsgebiet 11, Teilbereich
01, bezogen auf die Grundsticke 318/4 und 318/5, KG
Seebach 2zwischen Udinestrafle und Zehenthofstraffe darf
nur nach MafRgabe des einen Bestandteil dieser Verordnung
bildenden Bebauungsplanentwurfes vom 8.7.1996, Zahl:
20/11/01, Plannummer 3566 im Maflstab 1:500 erfolgen.
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Die Baudichte ergibt sich aus der laut zeichnerischer Dar-

stellung festgelegten Baumasse, welche als Maximalwert zu
betrachten ist.

Als HOhenbezugspunkt ist das StraRenniveau der Zehenthof-
straffe unmittelbar ndérdlich der neu 2zu schaffenden Ein-
und Ausfahrt festgelegt.

Ansonsten gelten die Bestimmungen des textlichen Bebau-
ungsplanes der Stadt Villach (Beschluf des Gemeinderates
vom 24.6.1994 i.d.g.F.).

Diese Verordnung tritt gemaR § 16 Abs. 1 des Villacher
Stadtrechtes 1993, LGBl1.Nr. 118/1993, in Verbindung mit
§ 26 Abs. 5 des Karntner Gemeindeplanungsgesetzes 1995,
LGBl1.Nr. 23/1995 i.d.g.F., nach Ablauf des Tages in Kraft,
an dem sie an der Amtstafel des Rathauses angeschlagen

worden ist.
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Pkt. 35.) Aufhebung des Bebauungs- und
Strafenplanes im Bebauungsgeviert
Trattengasse (nordseitig), St.-
Moser-Strafe im Osten, Fufginger-
promenade im Siden, Notausfahrt
der Polizei im Westen

%ﬂlﬁ.gf% Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl berichtet im Sinne
des Amtsvortrages der Ortsplanung vom 3.10.1996, 21.:
20/24/01 610/2-55 Ra/Mb.

Der Gemeinderat beschliefft ohne Debatte

einstimmig

1.) Den Einwendungen des Herrn Ing. Richard Gradischnig

wird nicht stattgegeben.

2.) Aufgrund der §§ 13 und 15 des Karntner Gemeindepla-
nungsgesetzes 1995, LGBl. 23/1995 i.d.g.F., wird ver-

ordnet:

VERORDNUNG

Samtliche rechtswirksame Bebauungs- und Strafienpldne im
Bereich des Bebauungsgeviertes Trattengasse (nordseitig),
St.-Moser-Strafe im Osten, Fufigangerpromenade im Siiden,

Notausfahrt der Polizei im Westen werden aufgehoben.

Fiir diesen Bereich tritt der textliche Bebauungsplan,

Zahl: 25-IIA/0-Textl. BBP, in Kraft.
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Diese Verordnung tritt gem4® § 16 Abs. 1 des Villacher
Stadtrechtes 1993, LGBl. 118/1993, in Verbindung mit § 26
Abs. 5 des Kiarntner Gemeindeplanungsgesetzes 1995, LGB1.
23/1995 i.d.g.F., nach Ablauf des Tages in Kraft, an dem

sie an der Amtstafel des Rathauses angeschlagen worden
iat,
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Pkt. 36.) Schriftliche Anfragen (§ 43 Vil-
lacher Stadtrecht) und Antrage

‘S'%LIO’ \‘Iq Blirgermeister Manzenreiter teilt mit, dafl
finf Antrage der VIG-Fraktion vorliegen.

Die Antrage betreffen:

- Verkehrsberuhigung Burgenlandstrafe

- Studiobihne Villach - Aufkldrung durch das Kontrollamt

- Entfernen von Gehsteigkanten

- Rahmenbedingungen fir den Dobratsch - Verhandlungen mit
der Dobratsch-Liftgesellschaft

- Rahmenbedingungen flir den Dobratsch mit dem Ziel einer
sanften Nutzung

Die Antrage werden

der geschaftsordnungsmidfigen Behandlung

zugefihrt.

Weiters liegen zwei Dringlichkeitsantrige
vor.
Dringlichkeitsantrag der FPO-Fraktion Yy ug;
betreffend finanzielle Unterstitzung )

von Blrgerinitiativen gegen eine Muall-

verbrennungsanlage in Villach

Blirgermeister Manzenreiter hdalt fest, daR

zwischen Stadtrat Ladstatter und ihm eine geringfligige
Textinderung vereinbart wurde. Der Dringlichkeitsantrag

der FPO-Fraktion lautet: "Die unterzeichneten Gemeinderite
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stellen den Dringlichkeitsantrag gema&® § 42 Villacher
Stadtrecht: Der Blirgermeister wird aufgefordert, umgehend
finanzielle Mittel bereitzustellen, die Blrgerinitiativen,
welche sich gegen einen Millverbrennungsstandort Villach
aussprechen, zur Verfiligung gestellt werden. Durch diese
finanziellen Mittel sollen eventuell anfallende Kosten
(z.B. Rechtsberatung, Gutachten usw.) abgedeckt werden."
Dieser Antrag ist zu ersetzen durch: "Durch Beschluf des
Gemeinderates soll sichergestellt werden, daf Gutachten im
Einvernehmen zwischen Stadt und Blrgerinitiativen (Auswahl
des Gutachters, Themenstellung) auf Kosten der Stadt
erstellt werden. Die Beschluffassung erfolgt im Stadtsenat
der Stadt Villach." Er hat diese Anderung auch mit Vertre-
tern der Blrgerinitiative besprochen; diese wiren mit dem
vorgeschlagenen Text einverstanden.

Der Gemeinderat beschlieft ohne Debatte

einstimmig,

dem abgednderten Antrag der FPO-Fraktion betreffend die
finanzielle Unterstitzung von Blirgerinitiativen gegen eine
Millverbrennungsanlage in Villach die Dringlichkeit zuzu-

erkennen.

Der Gemeinderat beschliefdt ohne Debatte

einstimmig,

folgendem Antrag die Zustimmung zu erteilen:
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"Durch Beschluf des Gemeinderates soll sichergestellt
werden, daf Gutachten im Einvernehmen zwischen Stadt und
Blrgerinitiativen (Auswahl des Gutachters, Themenstellung)
auf Kosten der Stadt erstellt werden. Die BeschlufSfassung
erfolgt im Stadtsenat der Stadt Villach."®

Dringlichkeitsantrag der OVP-Fraktion
betreffend Befreiung der Lehrlingsent- Y§<3-\{G
schadigung von der Kommunalsteuer

Blirgermeister Manzenreiter verliest den An-

trag, der wie folgt lautet: "Im Gegensatz zur seinerzei-
tigen Lohnsummensteuer geht die Lehrlingsentschidigung in
die Berechnung der Bemessungsgrundlage flir die Kommunal-
steuer ein. Eine Zurlcknahme dieser Regelung ware ein
wichtiges Signal zugunsten der Bereitschaft zur Lehrlings-
ausbildung. Wegen der akuten Abnahme der Bereitschaft zur
Lehrlingsausbildung stellen die unterzeichneten Gemeinde-
rate daher den Dringlichkeitsantrag, die Stadt Villach
soll eine L&ésung erarbeiten, die auf einen Verzicht der
Kommunalsteuer auf die Lehrlingsentschadigung hinausl&auft.
Dies widre ein deutliches Bekenntnis fir die Jugend in der

dualen Ausbildung."

Der Stadtebund hat in der Geschaftsleitung
und im Hauptausschuff mit den Stimmen der Fraktionen, die
dort vertreten sind, empfohlen, derartige Antrage abzuleh-
nen, da eine bundeseinheitliche L&sung fir dieses Problem

angestrebt werden soll.
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Stadtrat Pacher fihrt aus, dafd die
Stadt Villach das heurige Jahr zum Jahr der Jugend erklart
hat. Er ist daher der Meinung, daRf es zwar durchaus
richtig sein mag, daf der Stadtebund diese Entscheidung
getroffen hat, daR dies jedoch fiir die betroffenen Jugend-
lichen, die zunehmend keine Lehrstellen finden, sicherlich
keine Hilfe ist. Faktum ist, daR eine gute Facharbeiter-
ausbildung immer noch die beste Arbeitsplatzgarantie dar-
stellt. Dem neuesten statistischen Jahrbuch der Stadt Vil-
lach ist zu entnehmen, daR die Geburtenraten gesunken sind
und daff in den letzten Jahren der Zugang zu hdherbildenden
Schulen zugenommen hat; trotzdem ist es bedenklich, daf
von 1985 bis 1995 die 2Zahl der Lehrlinge von 1.733

auf 1.086 gesunken ist. Es hat eine Umfrage unter den
Betrieben gegeben, weshalb die Bereitschaft zur Ausbildung
zunehmend abnimmt. Es sind nicht ausschliefflich finanziel-
le Grinde, die diese Bereitschaft zunehmend sinken lassen;
es 1ist aber selbstverstdndlich dies auch mit ein Grund.
Die Umfrage hat ergeben, daf gesetzliche Reglementierungen
eigentlich der Hauptgrund sind. An zweiter Stelle stehen
die finanziellen Aufwendungen. Die Lohnsummensteuer wurde
seinerzeit nicht von der Lehrlingsentschadigung eingeho-
ben; bei der Kommunalabgabe geschieht dies jedoch. Man hat
damit eine Maflnahme gesetzt, die véllig kontraproduktiv
ist. Es ist dies eine Art von Strafsteuer in einer ohnehin
schwierigen Situation. Von den Ausbildungsbetrieben wurde
darauf hingewiesen, daf unter zunehmendem Konkurrenzdruck
selbstverstadndlich auch der Kostenfaktor eine groffle Rolle
spielt. Von den Lehrlingen, die in Karnten ausgebildet
werden - insgesamt sind es etwa 9.500 - wird der Hauptteil
in Kleinbetrieben ausgebildet. Die Industrie bildet etwa
700 Lehrlinge aus. Es wdre seiner Meinung nach auch ein
deutlicher Fingerzeig in Richtung dieser Ausbildungsbe-
triebe, wenn die Stadt Villach einen derartigen Schritt
setzen wirde. Die Stadt Villach hat im Jahr der Jugend

erhebliche Mittel aufgewendet, um als jugendfreundliche
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Stadt zu gelten. Es wire ein Ausbrechen aus diesem
eiskalten Beschluf des Stadtebundes, wenn eine Stadt, die
auch tGber entsprechende finanzielle Mittel verfigt, nicht
weiterhin bei den Lehrlingen eine Strafsteuer einhebt und
damit ihre Kosten fiir ein Jahr der Jugend finanziert. Der
Antrag der OVP-Fraktion wire ein Signal in diese Richtung.

Es missen sicherlich auch andere Probleme
geldést werden. Es ist sachlich véllig unbegrindbar, daf
beispielsweise im Tourismus die Sommerzeit verandert wird,
daf aber die Lehrlinge nicht bis 23.00 Uhr in den Betrie-
ben bleiben dirfen, sondern weiterhin bereits um 22.00 Uhr
den Betrieb verlassen missen. Die Zeit, in der die Gaste
in die Betriebe kommen und in der der Lehrling auch etwas
lernen kann, hat sich selbstverstindlich auch nach hinten
verschoben.

Wenn ein Schiller in einer hdéheren Schule
das Lernziel nicht erreicht, ist es mdéglich, diesen Schi-
ler von der Schule zu bringen. Wenn ein Lehrling in einem
Betrieb sein Lehrziel nicht erreicht - aus welchen Griinden
auch immer -, ist es dem Betrieb jedoch nicht méglich,
sich von dem Lehrling zu trennen und einen anderen, der
durchaus geeignet ware, an dessen Stelle einzustellen. Er
ist der Meinung, daff auch in diesem Bereich eine Gleich-
heit hergestellt werden mif8te. Die Stadt Villach sollte
jedenfalls dort, wo es ihr mdéglich ist, eine Unterstitzung
anbieten und sich nicht auf Ldésungen hinausreden, die un-

ter Umstdnden gar nicht oder nur schwer erreichbar sind.
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Der Gemeinderat beschliefit

einstimmig,

dem Antrag der OVP-Fraktion betreffend Befreiung der Lehr-

lingsentschddigung von der Kommunalsteuer die Dringlich-
keit zuzuerkennen.

Vizeblirgermeister Binter ist der Meinung,

daf® kaum ein Unternehmer in dieser Stadt bereit sein wird,
wegen dieser S 50,-- oder S 100,--, die an Kommunalsteuer
erlassen wird, einen Lehrling einzustellen. Es gibt
Méglichkeiten des Arbeitsmarktservice, bei denen die F&r-
derungen wesentlich héher sind. Der Grund der derzeitigen
Misere 1liegt viel tiefer. Zum jetzigen Zeitpunkt kénnten
300 Karntner Industriebetriebe Lehrlinge ausbilden, wenn
die Bereitschaft dazu vorhanden ware. Tatsdchlich bilden
jedoch lediglich 119 Industriebetriebe derzeit Lehrlinge
aus. Eine Umfrage unter den Lehrwerkstatten, die es 1in
Karnten gibt, hat ergeben, daff in diesem Jahr 600 Lehr-
stellensuchende abgewiesen werden mufite. Dies bedeutet,
daf? die Lehrwerkstatten einen guten Ruf genieffen. Dieser
gute Ruf ist auch berechtigt, da es dort die besten Aus-
bildungsméglichkeiten fir die Lehrlinge gibt. Er behauptet
- und das wird auch von niemandem betritten -, daf die
Lehrwerkstidtte des OGB zum jetzigen Zeitpunkt die bestaus-
gebildete Werkstdtte in ganz Karnten ist. Das wird auch
von den anderen Lehrwerkstatten unterstrichen. Die Firma
Siemens schickt beispielsweise Lehrlinge in die Lehrwerk-
stitte des OGB in Krumpendorf und andererseits machen

Lehrlinge bei der Firma Siemens eine gewisse Zeit lang ei-
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ne praktische Ausbildung. Er ist der Meinung, daf dies ein
Zukunftsweg sein kann. Viele Betriebe kdénnen es sich ein-
fach nicht 1leisten, auf dieses Leistungsniveau anzuheben,
damit die Lehrlinge auch dort entsprechend ausgebildet
werden. Aus diesem Grund ist der Weg mit den Lehrwerkstit-
ten seiner Meinung nach ein guter. Er ist jedoch auch der
Meinung, daf es zu einem Lastenausgleich zwischen jenen
Betrieben, die bereit sind, Lehrlinge auszubilden, und die
deshalb auch finanzielle Opfer erbringen, und jenen, die
dies nicht kénnen oder auch nicht wollen, geschaffen wer-
den muB. Es gibt diesbeziiglich eine langjahrige Forderung,
einen entsprechenden Fonds zu griinden, um jene, die bereit
sind Lehrlinge auszubilden, auch finanziell zu f&rdern.

Er hat bereits die zwischenbetriebliche
Ausbildung, die ein Modell darstellt, das angestrebt wer-
den sollte, angesprochen. Die Erlassung der Kommunalsteuer
ist sicherlich nicht der Weg, um aus diesem Dilemma her-
auszukommen. Seitdem die Diskussion Uber die F&érderung der
Lehrstellen und Uber das Nicht-Bereitsein, Lehrlinge ein-
zustellen, begonnen hat, ist festzustellen, daf abrupt da-
mit begonnen wurde, weniger Lehrlinge einzustellen. Jeder
sagt: "Vielleicht gibt es Geld dafir; vielleicht gibt es
irgendeine Fdrderung; also lehnen wir uns zurick und tun
nichts in dieser Frage." Die negative Diskussion, die in
diesem Bereich seit einem oder eineinhalb Jahren gefihrt
wird, hat dazu gefihrt, dafl viele, die bisher willig wa-
ren, jetzt nicht mehr bereit sind, Lehrlinge einzustellen.
Hier muff es auch ein Umdenken innerhalb der Wirtschafts-
partner geben, denn sonst wird der Facharbeiter-Standard,
der fir den Wettbewerb in der Wirtschaft bendtigt wird, in

Zukunft nicht mehr vorhanden sein.

Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl stimmt Vizeblirger-

meister Binter zu, daR es noch zusatzlicher Mafnahmen

bedarf, um die Betriebe wieder dazu zu bekommen, Lehrlinge
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darilber diskutiert, welche Altlasten vorhanden sind und
was geschehen soll. Tatsache ist, dafl die Lehrlingszahlen
in Karnten seit 1984 von 15.000 auf unter 9.000 gesunken
sind. Wenn man aber auch sieht, daf der Facharbeiterbedarf
immer gréfer wird und speziell Facharbeiter, die auch dem-
entsprechend Leistung erbringen ké&nnen, bendétigt werden,
so wird diese Schere immer grdfer und es wird ohne drama-
tische Mafnahmen zur Hebung des Lehrlingsstandes in diesem
Bereich in Zukunft Probleme geben.

Vizeblrgermeister Binter hat die Lehrwerk-
statte des OGB hoch gelobt. Es wird auch im Bereich
der Berufsschule umgebaut und Villach wird sicherlich
eine der modernsten Berufsschulen Osterreichs haben. Wenn
die Zahl der Lehrlinge jedoch weiterhin so stark sinken
wird, wird man pldétzlich ohne die entsprechenden Schiiler
dastehen. Man konnte das Problem in diesem Jahr noch damit
auffangen, daff man zwei Standorte aufgelassen hat - einen
in Hermagor und einen in Feldkirchen. Die Schiiler von
Hermagor wund teilweise von Feldkirchen sind nach Villach

gekommen.

Die Situation ist tatsachlich sehr ernst
und wenn der Blirgermeister erklart, der Stadtebund
habe sich dagegen ausgesprochen, die Kommunalsteuer
aufzuweichen, so soll der Antrag der OVP-Fraktion nur ein
Denkanstoff sein. Vielleicht kann der Stadtebund Druck auf
die Bundesregierung ausiben, damit in diesem Bereich etwas
geschieht. Wenn man vergleicht, wieviel die Schiler, die
weiterfiihrende Schulen besuchen, dem Staat kosten und wie-
viel ein Berufsschiler dem Staat kostet, so liegt der Un-
terschied in der Hbhe einer Zehnerpotenz. Er ist daher der
Meinung, daff man den Antrag der OVP-Fraktion unterstitzen

soll - wenn es auch nur ein minimaler Betrag ist. Durch
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die Senkung der Kommunalsteuer wird kein zusatzlicher
Lehrplatz geschaffen werden, aber man setzt damit ein Zei-
chen - und Zeichen sind immer gut.

Blirgermeister Manzenreiter stimmt Gemeinde-
rat Ing. Andronik 2zu, daR es dramatische MaRnahmen geben
muf3, um die Zahl der Lehrlinge anzuheben, und daf diese
MaBnahmen &sterreichweit gesetzt werden missen. Es sind

von der Bundesregierung die beiden Minister Dr. Farnleit-
ner und Hums beauftragt, ein Konzept zu entwickeln, das
sich auch mit der Kommunalsteuer beschiftigt. Er ist
jedoch dagegen, daf Stadte in Steuerfragen Einzelmafnahmen
setzen. Deshalb erfolgte auch der Beschluff des Stadtebun-
des, der sehrwohl auch davon ausgegangen ist, daR &ster-
reichweit Mafnahmen in dieser Frage zu setzen sind.

Stadtrat Dkfm. Dr. Ertl hat die Besteuerung
des selbstandigen Bereiches erwahnt. Man kann selbstver-
standlich alle die Punkte, in denen ein Mehrertrag vorhan-
den ist oder bei denen Steuern zu zusatzlichen Einnahmen
gefihrt haben, erwdhnen, doch ist betreffend die Gesamt-
besteuerung bei der Wirtschaftskonferenz in Velden fest-
gestellt worden, daf die Unternehmensbesteuerung in Oster-
reich vorbildhaft ist und daf3 sich Deutschland und andere
an Osterreich ein Vorbild nehmen k&énnen. Er ist der Mei-
nung, daf® es im Bereich der Unternehmen insgesamt zu einer

Entlastung im Steuerbereich gekommen ist.

Er kommt sich immer ein bifichen Ubrig vor,
wenn er daran denkt, daf die OVP mit der SPO gemeinsam
in der Bundesregierung sitzt und das gemeinsam beschlossen
wird, daf so etwas im Stadtebund gemeinsam beschlossen
wird, daf aber an der Front die SPO immer Ubrig bleibt,
wenn es etwas zu verteidigen gibt, das gemeinsam beschlos-
sen wird. Vielleicht war auch das eine Sache, die am Sonn-

tag ihren Niederschlag gefunden hat und die sich &ndern
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wird. Er ist der Meinung, daf es nicht so weitergeht, daf
immer wieder versucht wird, die SPO auf irgendeiner Seite
- recht oder links - zu {iberholen. Es wurde das gemeinsam
beschlossen und man kann es seiner Meinung nach auch nur
gemeinsam wieder &ndern.

Der Gemeinderat beschlieflt

mit Mehrheit (gegen die Stimmen
der FPO- und der OVP-Fraktion),

folgenden Antrag abzulehnen:

"Die Stadt Villach soll eine L&sung erarbeiten, die auf
einen Verzicht der Kommunalsteuer auf die Lehrlingsent -

schadigung hinausl&uft."
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Da keine weiteren Wortmeldungen mehr vor-
liegen, dankt Blrgermeister Manzenreiter fir die rege Mit-
arbeit und schlieffit die Sitzung.

Ende der Sitzung: 20.30 Uhr

Der Protokollfihrer: Der Blrgermeister:
n . f / 7
A Wi/ A
IS S S Y

(Karin rnig) (Helmut Manzenreiterl

Der Protokollpriufer:




